media/rep/

Repositorium fiir die Medienwissenschaft

Empfohlene Zitierung / Suggested Citation:
Loiperdinger, Martin: Biograph-Bilder vom Burenkrieg - Miinchner Polizeizensur hort aufs Publikum. In: Frank
Kessler, Sabine Lenk, Martin Loiperdinger (Hg.): Quellen und Perspektiven / Sources and Perspectives. Frankfurt
am Main: Stroemfeld/Roter Stern 2006 (KINtop. Jahrbuch zur Erforschung des friihen Films 14/15), S. 66—

75. DOI: https://doi.org/10.25969/mediarep/16036.

Nutzungsbedingungen:

Dieser Text wird unter einer Creative Commons -
Namensnennung - Weitergabe unter gleichen Bedingungen 4.0/
Lizenz zur Verfiigung gestellt. N&dhere Auskiinfte zu dieser Lizenz
finden Sie hier:

https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/

Deutsche
Forschungsgemeinschaft

F

Terms of use:

This document is made available under a creative commons -
Attribution - Share Alike 4.0/ License. For more information see:
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/

Philipps Universitdt

Marburg



https://mediarep.org
https://doi.org/10.25969/mediarep/16036
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/

Deutsches Theater. Miinchen

Eigenthiimer und artistische Lcitung: Hugo Oertel.
Direction: Charles Miller.

Die Vorfithrung der Bilder
vom Transvaal-Krieg
sowie
die Portriits. einiger Fiihrer
der englischenKriegstruppen

durch den .
Biographen

ist von der hicsigen Polizci-Direction

=¥ verboten =
und das Vefbot erst heute Nachmittag der -unter-
zeichneten Direction. bekannt gegeben worden.

’ “Wegen der Kiirze der Zcit konnlen die ver-~
‘botenen Bilder bis zur heuligen Abend-Vorslellung
nicht durch neue erselzt werden und wird das
P, T. Publikum wegen der geringen Anzahl der
Bilder fur heute um glitige Nachsicht gebeten.

Miunchen, 22. Mirz 1900.

Die- Direction des lleulsch'en. Theaters.

Handzettel, Staatsarchiv Miinchen, Pol. Dir. 3814/11
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»Original Araber-Truppe«; eine Tier-Dressur von »Professor Bonnetty;
das »Rigoli Trio«, drei »Bravour-Turner an hingenden Ketten«; »akrobati-
sche Kunst-Radfahrer« namens »Pioneers Odrop Truppe«. Dann gaben »Die
Damen Bersaglieri«, eine italienische Alpenjiger-Truppe, »militirische Evolu-
tionen und Gesang«, gefolgt von den Parterre-Akrobaten der »Orig[inal] Pro-
sper Truppe«, der Equilibristen-Nummer von »]. Aremaf Rigoli, einem »Eli-
te-Gesangs-und-Tanzensemble« mit Namen »Die 9 Provinzen Italiens« sowie
»Ton-King & Tun-King«, die einen »Scherz in einem chinesischen Wasch-
haus« auffiihrten. Die Schluffinummer gab, in der Er6ffnungsannonce hervor-
gehoben, wie gewohnt »Der Biograph mit neuen hochinteressanten Bildern«.4
Wenige Tage spiter, am Mittwoch, den 21. Mirz 1900, brachte die Miinchener
Post einen 18 Zeilen fiillenden redaktionellen Hinwets auf das neue Programm
des Deutschen Theaters:

Deutsches Theater. Mit einem reichhaltigen und sorgsam ausgewihlten Programm
haben am Samstag die Varieté-Vorstellungen im Deutschen Theater wieder begon-
nen. Der Erdffnungsabend verlief glinzend und fiir die Direktion héchst ehren-
voll, obschon es neben stiirmischem Beifall auch zu lirmenden Protestszenen kam.
Durch den unvermeidlichen Biograph werden nimlich Bilder aus dem Transvaal-
krieg vorgefiihrt und dabei in erster Linie die englischen »Helden« zu Gesicht ge-
bracht. Das rief nun einen Sturm wiister Entriistung, laute Protestrufe und grelle
Pfiffe hervor. Doch mit einem Schlag, als einige Burenhiite und Prisident Kriiger
auf der Leinwand erschienen, schlug die Stimmung um. Jubel- und Beifallskundge-
bungen durchbrausten den Raum, der einige Sekunden frither von gellendem Pro-
testgeschrel erténte. Und weil das letzte Bild Buren zeigte, verlieff das Publikum am
Schlusse befriedigt die Stitte.s

Der kurze Zeitungsbericht iiber diese Eréffnungsvorstellung alarmierte auf-
merksame Leser in der Miinchner Polizeidirektion. Von dem zustindigen
Kommissar, der das Eroffnungsprogramm im Deutschen Theater mitverfolgt
hatte, wurde ein Bericht angefordert. Der Kollege wies den Zeitungsbericht als
tibertrieben zuriick und begriindete, warum er keine Meldung erstattet hatte:

Der in No 64 der Miinchner Post vom 21. Mirz enthaltene Bericht iiber die Varieté-
Vorstellungen im Deutschen Theater entspricht nicht ganz den Thatsachen. |

Der Biograf brachte am 17. Mirz auch einige stehende Bilder, darunter die des
Prisidenten Kriiger, Lords Kitchener und noch 3 weitere.

Bei den Englindern versuchte das Gallerie-Publikum zu pfeifen, wurde jedoch
durch energische Zwischenrufe im Parket bald zum Schweigen gebracht; auch das
Bravo-Rufen bei den Buren-Bildern verstummite alsbald.

Eine besondere politische Demonstration war in diesem Verhalten nicht zu er-
blicken. Nachdem ihnliche Vorkommnisse auch anderwaerts schon zum Vorschein
kamen, habe ich mich zu einer Anzeigenerstattung nicht veranlasst gesehen, umso-
mehr als die Ordnung in keiner Weise gest6rt, keinerlei Debatten usw. vorkamen
und der Saal sich rasch und ruhig leerte.®
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des Portrits des Prisidenten Kriiger wurden einzelne Bravorufe laut; im iibrigen ist
alles ruhig und anstandslos verlaufen. Ein Exemplar des Programms liegt an.*

Dieses Programmbheft ist in den Polizeiakten des Deutschen Theaters leider
nicht aufzufinden, so dafl keine prizisen Angaben iiber die Abfolge von kine-
matographischen Biograph-Aufnahmen und Diapositiven in dieser Schlufi-
nummer mdglich sind. Dies ist fiir das Erkenntnisinteresse unserer Quel-
lenuntersuchung auch nicht so wichtig, denn hier geht es um die Frage: Was
bewog die Polizeidirektion Miinchen dazu, die »Bilder« mit englischen Trup-
pen und Offizieren umgehend von der Leinwand des Deutschen Theaters zu
verbannen? Zumal diese Mafinahme in Gegensatz zu den Berichten von drei
polizeilichen Beobachtern stand, welche den Vorstellungen des Deutschen
Theaters an diesem Wochenende beigewohnt hatten und einhellig die Auffas-
sung vertraten, daff keinerlei Grund fiir eine Meldung geschweige denn fiir ein
polizeiliches Einschreiten vorlag.

Es ist hilfreich, zur Beantwortung dieser Frage einen weiteren Vorgang her-
anzuziehen, bei dem es sich genau umgekehrt verhielt. Wenige Tage spiter
beanstandete ein Kommissar zwei Filmaufnahmen aus derselben Biograph-
Schluflnummer des Deutschen Theaters — die Polizeidirektion sah jedoch
keinerlei Handlungsbedarf. Der diensthabende Beobachter hatte in seinem
Bericht geschrieben:

Bei der Varietévorstellung von gestern Abend im »Deutschen Theater«, der ich
dienstlich anwohnte, trat auch »la belle Jane Valdes« in 9 lebenden Bildern auf, von
welchen finf als sehr »frei« zu bezeichnen sein diirften, da die Valdes in denselben
fast nur noch im Tricot erscheint. Es sind dies die Nummern §-9 »Das Echo«, »Dia-
na, »Aphrodite«, »Schnitterin« und »Die Nacht«. Immerhin stehen diese lebenden
Bilder auf so hoher kiinstlerischer Stufe, dafl sie nicht als anst6flig zu erachten sein
diirften, zumal die Dame bei denselben véllig unbeweglich bleibt.

Anders diirfte dagegen iiber zwei Vorfithrungen des »Biograph« zu urteilen
sein. In der einen erscheint unter dem Titel DiE SPINNE ein Bild eines riesigen
Spinngewebes, in dessen Mitte sich eine, nur in Tricot und ein schmales Tuch vor
den Lenden bekleidete Dame befindet, welche sich bewegt, sobald ein modern ge-
kleideter junger Mann vor ihr erscheint, den sie durch Winke und Gesten an sich
zu locken trachtet.

Das andere Bild betitelt sich glaublich IN DER KUNSTAUSSTELLUNG und fiihrt eine
Szene aus dem Leben eines ilteren Ehepaars vor einer Nuditit vor. Diese Nuditit
ist aber nicht die Photographie eines Werkes der Bildhauerkunst, sondern die eines
vdllig entwickelten nackten Midchens, das seine Bl6fle nur mit iibereinander gehal-
tenen Hinden bedeckt und das seine Blicke mit Kopfwendungen umherschweifen
1if8t. So wie ich von meinem Platze aus beobachten konnte, schien der Kérper nicht
einmal mit einem Tricot bekleidet. Was als »Venus« geboten wurde, war lediglich
die Photographie eines nackten Malermodells und kann jedenfalls nicht auf die Be-
zeichnung als »Kunstwerk« Anspruch erheben. Mif}fallensiuflerungen des Publi-
kums waren nicht zu vernehmen." '
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Im Mirz 1900 war der sogenannte Burenkrieg zwischen dem britischen Empi-
re und den Burenrepubliken Oranje-Freistaat und Siid-Afrikanische Repu-
blik (Transvaal) voll im Gange. Nach einer Reihe von britischen Niederlagen
hatte sich das Blatt Mitte Februar durch das Heranfiihren frischer Truppen
aus England, Kanada, Australien und Neuseeland unter dem Oberbefehl von
Feldmarschall Lord Roberts und Generalstabschef Lord Kitchener gewen-
det. Der Burengeneral Cronje kapitulierte am 27. Februar mit 4000 Mann
bei Paardeberg und Lord Roberts marschierte auf Bloemfontein, die Haupt-
stadt des Oranje-Freistaats. Aus aufienpolitischem Kalkiil war die deutsche
Reichsregierung auf strikte Neutralitit bedacht, wihrend die Offentlichkeit,
ablesbar an der verdffentlichten Meinung der Presse, nahezu geschlossen auf
Seiten der Buren stand. Ein von den bedringten Buren am 1o0. Mirz gestelltes
Vermittlungsgesuch hatte die Reichsregierung abgelehnt, um ihre Neutralitit
zu wahren. Diese Entscheidung stief in weiten Teilen der politischen Offent-
lichkeit auf Unverstindnis. Kein Wunder also, dafl in einem 2000 Personen
fassenden Varietétheater Verirgerung vernehmbar wurde, wenn Photographi-
en und Filmaufnahmen von englischen Heerfithrern und Kriegstruppen auf
der Leinwand erschienen. Warum aber reagierte die Miinchner Polizeidirek-
tion zugleich so empfindlich und so energisch auf diese Unmutsiuflerungen
- ganz im Gegensatz zu ihren Sicherheitskommissaren, welche die Vorstel-
lungen beobachteten? Auch diesen war ja bekannt, dafl der Reichsregierung
antibritische Kundgebungen iuflerst ungelegen kamen — dennoch sahen sie
die Mif}fallenskundgebungen nicht einmal als berichtenswert an. Hatte die
Miinchner Polizeifilhrung etwa Kenntnis von Vorgingen, die der Offent-
lichkeit verborgen blieben? Oder handelte sie gar auf Weisung von oben, von
seiten der Bayerischen Staatsregierung? — Tatsichlich fanden zur fraglichen
Zeit diplomatische Interventionen hinter den Kulissen statt, die von héchster
Stelle ausgingen und sich speziell gegen die Burenagitation in Miinchen rich-
teten:

Wilhelm IL. war es auch, der im Februar / Mirz 1900 unter Einschaltung des preu-
Bischen Gesandten in Miinchen und des bayrischen Ministerprisidenten eine pazi-
fistische Initiative abzuwiirgen suchte, welche sich zwar nicht an der Englandhetze
beteiligte, wohl aber 6ffentlich fiir eine Vermittlung der Haager Signatarmichte im
Burenkrieg eintrat — und damit die Nichteinmischungspolitik der Reichsregierung
zu diskreditieren drohte. Ungeachtet solcher Einschiichterungsversuche setzte die
Miinchner Gruppe ihre Agitation fort.™

Bei dieser »Miinchner Gruppe« handelte es sich um die Deutsche Centrale
fiir Bestrebungen zur Beendigung des Burenkrieges, eine Vereinigung von
renommierten Honoratioren vor allem aus den Miinchner Hochschulen, die
bis Anfang April 1900 an die 70000 Unterschriften fiir eine Friedensvermitt-
lung gesammelt hatte. Unter den 300 namentlich genannten Unterzeichnern
waren zwei Drittel mit Professorentitel.’s Am 5. Februar 1900 hatte die Ver-
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offentlichen Ruhe und Ordnung von heute an nicht mehr zur Vorfithrung
gelangen diirfen«.’®

Mit Beifallskundgebungen hatte die Miinchner Polizeidirektion bei der Pro-
jektion von kinematographischen Aktualititen offensichtlich keine Probleme.
Die Sympathien des Publikums fiir die Kriegspartei der Buren konnte durch
die musikalische Gestaltung der Auffithrung sogar Unterstiitzung erfahren.
Uber die Vorfithrung von Burenkriegsaufnahmen des Varietétheaters Blumen-
sile Anfang Dezember 1899 berichtet eine Miinchner Zeitung: »Vor allem sind
es die todesmuthigen Freiheitskimpfer, die einen wahren Beifalls-Enthusias-
mus hervorrufen, wihrend gleichzeitig das Orchester die ziindende Hymne
von Transvaal zum Vortrag bringt.«'® In der >Optischen Berichterstattung« der
Blumensile waren beide Kriegsparteien vertreten. Neben der Filmaufnahme
DiE BUREN ZIEHEN IN DEN KaMPF wurde auch DIE LANDUNG EINES ENGLISCHEN
KRIEGSSCHIFFES IN KAPSTADT gezeigt. Antibritische Mififallenskundgebungen
des Publikums oder gar ein Einschreiten der Ordnungsbehérden sind in der
Polizeiakte der Blumensile nicht vermerkt.

Wann und unter welchen Umstinden ist es iberhaupt zu Unmutsiufle-
rungen des Varietépublikums bei der Vorfithrung von Filmaufnahmen aus
dem Burenkrieg gekommen? Kam es dabei -eher auf die Art und Weise der
Medienprisentation an, etwa dafl >stehende Portrits« englischer Politiker und
Militirbefehlshaber riesengrof auf die Leinwand geworfen wurden — oder
waren politische Parameter ausschlaggebend, etwa der Stand der kriegerischen
Auseinandersetzung in Siidafrika oder das aktuelle >Image« der britischen
Kriegspartei in der deutschen Offentlichkeit? Wurden Vorfiihrverbote von
Burenkriegsbildern wegen lokalpolitischer Besonderheiten, z.B. der pazifisti-
schen Agitation der Deutschen Centrale fiir Bestrebungen zur Beendigung des
Burenkrieges, nur in Miinchen ausgesprochen oder auch in anderen Stidten
des Deutschen Reichs?

Weitere Untersuchungen zu Vorfiihrungen von Filmaufnahmen, die sich
auf den Burenkrieg beziehen, kénnten hier méglicherweise Aufschluf} brin-
gen. Fiir die Erforschung der o6ffentlichen Meinung im wilhelminischen
Deutschland bietet der Burenkrieg exemplarische Perspektiven, weil die
Reichsregierung mit ihrer strikten Neutralititspolitik in markantem Gegen-
satz zur antibritischen, auf der Seite der Buren stehenden Volksstimmung
stand. Pressegeschichtliche Studien kénnen inhaltlich dufferst differenziert
die veroffentlichte Meinung von Multiplikatoren nachzeichnen. Historische
Publikumsforschung zu Varietévorfithrungen von >stehenden< und >lebendenc
Burenkriegsbildern kann 6ffentliche Meinung im Aggregatzustand der spon-
tanen Auflerung erfassen — in Form auditiver Manifestationen eines sozial
saturierten, zahlenmiflig jeweils recht groflen Publikums, das in den Varieté-
theatern offenbar nicht nur Unterhaltung suchte.
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