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Hérfunk wnd Fernsehen

Thomas S. Frank: Riume fiir das Nachdenken schaffen. Die
dokumentarische Methode von Hans-Dicter Grabe
Berlin: Mensch und Buch Verlag 20035, 448 S ISBN 3-89820-836-7, € 34.-

Hans-Dicter Grabe gehért zu den bedeutenden (Fernseh-)Dokumentaristen
Deutschlands. Von 1963 bis zu sciner Pensionierung im Jahr 2002 hat er als fest
angestellter Mitarbeiter fiir das ZDF rund 60 zumeist kiirzere Dokumentartilme
gedreht. Er ist neben Eberhard Fechner der bekannteste Vertreter des Interview-
dokumentarismus. des so genannten Gespriichsfilms. Doch erst jetzt fegt Thomas
S. Frank die erste Monografie iiber Grabe vor. Als Dissertation wurde sie bereits
2001 bei der Mainzer Filmwissenschaft eingereicht. Eine Auseinandersetzung mit
und Wiirdigung von Hans-Dieter Grabe war lange tibertillig. Bisher steht er noch
immer im Schatten — auch im wissenschaftlichen Interesse und n der universitiren
Lehre — des Ubervaters Eberhard Fechner. Doch diec dokumentarischen Arbeiten
sind inhaltlich. #sthetisch und methodisch trotz ciniger Gemeinsamkeiten (dic
jedoch eher auf den zweiten Blick auffallen) schr unterschiedhich und jeweils aut’
thre Weise becindruckend.

Nach einigen biografischen Anmerkungen folgt eine kurze Einleitung in dic
Arbeit: . Nach der Sichtung und Analysc aller 57 Filme von 1963 bis heute [Gebro-
chene Glur von 2001 und Diese Bilder verfolgen mich - Div imed. Alfred Jahn
von 2002 konnte Frank allerdings noch nicht kennen!: Anmerkung CHJ haben
sich fiir mich fiinf Filmreihen herauskristallisicrt. die im (Euvre von Hans-Dieter
Grabe cine bedeutende Stellung cinnehmen. seine dokumentarische Methode
maBeeblich beeinflusst haben und beschreiben™ (S.21). Aus dicsen fiint .Rethen’
Wiih[t Frank 12 Filme aus. die er ausfihrlich analysiert. Damitignoriert er jedoch
dic tatsiichlich im Fernsehprogramm so ausgewiesenen Reihen beschirieben und
veroessen (1977 1979) sowie Lebenserfatirungen (1979 - 1991) die er lediglich in
der Einleitung kurz erwihni. Auch wenn Frank die wichtigsten (und bekanntesten)
Filme (jrabe; berticksichtigt, so 1st dic Auswah! generell kaum begrindet. Im
Gegenteil: Gerade anhand anderer Filme lielien sich wichtige Aspekte in scinem
dokumentarischen Arbeiten zeigen (2.B. zum Umgang mit Archivmaterialen:

Bernauer Strafie 1 - 50 [1981] oder Hiroshima, Nagasaki — Atombombenopfer

sagen aus [1985]).

Mit dicser Auswahl betont Frank zwei Themen, dic Grabe immer wicder
beschiftigt haben: Dic Folgen des (Vietnam-)Kricges und die Judenverfolgung
im Dritten Reich. Doch die Themen seimer Gespréchsfilme sind vielfiltiger (2.B:
Gisela Bartseh oder Warum haben Sie den Mdarder geheirarer? von 1977, Doru
Koster — Prostituierte von 1981 oder iiber so genannte Ehrenmorde 4bduilah
Yakupoglu — . Warum habe ich meine Tochter gerdrer?” von 1986). Auch hier
fallt also die unbegriindete Verengung der Analyseperspektive auf. Gerade bei
den Filmen. die sich nicht aut den ersten Blick aut einen Nenner bringen lassen,
wiire es interessant, nach Gemeinsamkeiten und Unterschieden zu fragen. Dies
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versucht der Autor jedoch nur mit Blick aut die Vietnamfilme in der Einleitung,
Die einzelnen Analysen reiht er indessen unverbunden sukzessive aneinander.
— Der Vielschichtigkeit des Grabe’schen Werkes wird Frank also nicht gerecht,
begriindet aber auch die entsprechenden Einschrinkungen nicht. So schleichen
sich dann auch fehlerhatte Analysen in die Arbeit ¢in. So behauptet Frank: ,,Hans-
Dieter Grabe verzichtet auf dic Methode der Wechselrede, da es das Ziel in
allen [Herv. CH] scinen Gesprichsfilmen ist. den sprechenden Menschen vor der
Kamera nicht einem Gesprichsthema unterzuordnen, sondern ihn als Person in
das Zentrum der Betrachtung zu stellen™ (S.237). Dies unterscheidet ihn deutlich
von Eberhard Fechner (was Frank nicht erkennt). Doch in dieser AusschlieBlichkeit
ist die Aussage talsch: In einigen seiner Filme (z.B. Das Wunder von Lengede von
1979) setzt Grabe schr wohl die wechselseitige Montage verschiedener Gespriche
zur Herstellung eines Erzihlstrangs ein. In diesen Fillen verwendet Grabe - wie
es Eberhard Fechner in seinen Filmen macht - die personlichen Beziehungen
innerhalb einer Personengruppe, die cine solche Wechselrede erst erméglichen.
Nur so ergeben sich die Ankniipfungspunkie fiir die Montage der Interviews. In
Barry Mecker oder Ich war blofi der Pilot (1976) arbeitet er so z.B. durch die
Wechselrede widersprechende Aussagen iiber eine gescheiterte Flucht aus der
DDR heraus — Grabe verfolgt hier in Ansdtzen ein investigatives Vorgehen. Ohne
solche Berithrungspunkte und Bezichungen der Protagonisten untereinander lisst
sich keine Wechselrede (der oft so bezeichnete ,,imaginire Tisch*) herstellen. Die
Gespriiche lieBen sich lediglich nacheinander oder im bestenfalls in verschachtel-
ten Sequenzen ~ dhnlich dem Schnittmuster einer Soap-Opera — montieren.,

Im Anhang kommentieren Frank und Grabe kurz alle Filme. Hier stellt sich
dann endgiiltig dic Frage, was diese Arbeit leisten mochte. Warum sind solche
Komimentierungen (z.B. als Verweise) nicht in den Text eingebunden? Liest man
den eigentlichen Text der Arbeit, entsteht hingegen der Eindruck, Frank habe nur
die analysierten 12 Filme wahrgenommen. An keiner Stelle wird auf Filme Grabes
verwiesen, die die Aussagen zusitzlich belegen oder differenzieren konnten.

Insgesamt legt Thomas S. Frank eine drgerliche Arbeit vor. Sie ist weder
anspruchsvoll, noch kann man sie als Fleiarbeit bezeichnen. So mangelt es an
einer auch nur kursorischen theoretischen und/oder fernsehhistorischen Verortung
resp. Kontextualisicrung. Der Stellenwert Grabes im bundesdeutschen Fernsehdo-
kumentarismus wird mit dicsem Vorgehen kaum deutlich. Zum Beispiel hitte sich
ein ausfiihrlicher Vergleich mit der dokumentarischen Methode Eberhard Fechners
nahezu aufgedringt. Aber auch mit anderen gegeniiberstellende Analysen hitten
Frank hier interessante(re) Ergebnisse zutage férdern konnen — Hans-Dieter Grabe
hiitte eine eindringlichere Arbeit verdient.

Christian HiBnauer (G6ttingen)
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