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Medien / Kultur

Jitrgen Barkhoff, Hartmut Béhme, Jeanne Riou (Hg.): Netzwerke. Fine
Kulturtechnik der Moderne

Koin, Weimar, Wien: Bohlau Verlag 2004, 357 S, ISBN 3-412-15503-9, ¢
29.90

Netz” pteifen die Spatzen von allen theoretisch-diskursiven Dichern. Nerz-
werke. Eine Kulturtechnik der Moderne 1asst sich als Versuch lesen, das ange-
sichts des theoretischen Uberschwangs dringend notwendige historische Wissen
nachzuriisten. Dabei orientiert sich der Band an den Schwellendaten 1800, 1900
und 2000 — explizites Ziel ist die Diskussion von Vernctzung™ als Leitmetapher
und Leitstruktur von Kultur- und Gesellschaftsentwicklung (vel. $.7). Schon der
erste Beitrag von Hartmut Bohme macht mit kulturtheoretischem Nachdruck
darauf aufimerksam, dass der Netz-Begriff zu den Konzepten gehért. die crzeugen,
was sie erkennen (vegl. $.27). Dies hitte den anderen Teilnehmerinnen und Teil-
nehmern der in diesem Band dokumentierten Dubliner Tagung von 2002 durchaus
als Warnung gelten koénnen. So sind denn just dicjenigen Beitriige, welche in
der Literaturwissenschaft wohl erprobte Intertextualititsmodelle bemiihen, durch
die Bank weg wenig instruktiv. Scitenweise gewinnt man den Eindruck, dass
Forschungsschwerpunkte schlicht .umgenetzt” werden. So deutet Jiirgen Barkhott
den Mesmerismus. nicht ohne Grund, aber ziemlich unvermittelt zur groflen
Netzerzdhlung™ um (S.73).

Eine historiografisch prizise Differcnzierung und Relationierung zwischen
Netzen, Netzwerken und Systemen ldsst sich in der thematischen Vieltalt der
Beitriige. die vom Geldumlaut um 1800 (Joseph Vogl und Bernhard Siegert in
einem ,double feature’ mit Vorteil Siegert) bis zur antitopologisch verfahrenden
Netzkunst um 2000 ( Peter Matussck) reicht, kaum finden. Am ehesten versuchen
der prazise, einfiihrende Rundumschlag von Hartmut Bihme und der exzellente
Beitrag Christian Emdens (..Epistemische Konstellationen 1800-1900. Nerven,
Telegrafen und die Netzwerke des Wissens™) Ordnung in den historischen Dschun-
gel 7u bringen. Die Parallelitit der Entwicklung von Ubertragungsmedien. (Ner-
ven-)Physiologic und Wissensordnungen im 9. Jahrhundert bringt Emden aut
eine blindige Formel: Es seil grundsatziich ununterscheidbar. Lob dic Modelle
neucr Kommunikationstechnik als Metaphern die Modclle der Neurophysiologie
mitgestalten oder vice versa’” (5.143) Man hitte sich entlang dieser Vorgabe fiir
den ganzen Band etwas mehr Beschittigung mit dem limagindren biologischer wie
technischer Netze gewiinscht. Regelrecht enttduschend ist der Beitrag von Hartmut
Winkler. von dem man spitestens seit seiner Mctamedientheorie Docuverse (1997)
weil). dass er entsprechende Konsteliationen hervorragend analysieren kann, Zwar
versucht er den hier ansonsten eher raren Anschiluss an die Systemtheorie. die
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knappen Bemerkungen zur Netzbildung in Okonomic und Medien blciben aber
wenig autschlussreich. Dies gilt umso mehr im Vergleich mit den aut hohem
Niveau angesetzten, thematisch verwandten — aber historiografisch operierenden
- Auf¥itzen von Vogl und Siegert.

Die ums Jahr 1900 angesiedetien ,case studics’ weisen ebenfalls cinige Fall-
stricke auf. Jeanne Rious an sich lesenswerte Diagnose einer vernetzten Wahr-
nechmung™ bei Henri Bergson und Ernst Mach ist nicht immer schliissig (vgl.
SA71). Dantel Steuers Anmerkungen zu Netzwerken des Geistes bei Otto Weimger
und Ludwig Wittgenstein tiberzeugen nur in der kurzen Passage zu Wittgensteins
Tractatus logico-philosophicus (vgl, S.186f.). Ausnchmend originell hingegen
setzt Olaf Briescs ..crosswords™-Fssay einen pfiffigen Kontrapunkt des Bandces.
Sein Versuch. die 1913 in New York ersonnenen Kreuzwortritsel als ,.exoterische
Oberflache von mittlerweile allgegenwirtigen kulturellen Vernetzungsprozessen
zu lesen (vgl. S.218). 16st die Forderung Hartmut Béhmes nach einer Reflexion
iber das chaotische, inkommensurable .Dazwischen™ der Netze (vgl. S.22) ein.
Ahnliches leistet auch Britta Herrmann in ihrem Beitrag zu experimenteller Wis-
senschalt und poctischer Kembination um 1800, Sowohl Diderots DAlemberts
Trraum als auch Frankensteins Monster werden hier als Produkt und Zeichen hyb-
rider Vernctzung im Sinne . monstriser Verbindungen™ (vgl. S.87ff) verstanden.

Insgesamt bictet der Band eine veritable vernetzte Fundgrube, die schr
geschickt Verbindungen vu etablicrten kulturwissenschaftlichen Grofithemen wie
Geddchtns” knlipft. Man vermisst allerdings mitunter klare Positionierungen:
Wie verhilt es sich den nun mit den besprochenen Vernetzungen? In welchem
Umfang sind sie Praxis, Metapher und Modelf? So st der im Vorwort diag-
nostizierte Nachhotbedart der Geisteswissenschatten tm Bereich der Netzwerk-
Forschung mit dieser Publikation klar in den Raum gestellt, aber keineswegs
kompensiert. In diesem Sinne ist das Buch ein Auftakt. Oder. um Stefan Miinkers
abschlieBende Worte zu wiederholen: | Kein Netz (weder das Gehirn, noch die
Sprache und schon gar nicht das Internet) schreibt vor, was als Nichstes kommt.
Das miissen wir, als seine Effekte, schon selber tun. (S.349)

Sebastian GieBmann (Berlin)
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