media/rep

MEDIENwissenschaft

Rezensionen | Reviews

Repositorium fiir die Medienwissenschaft

Joachim Schmitt-Sasse

Vorspruch des Redakteurs in Form einer Rezension

1984
https://doi.org/10.17192/ep1984.1.7405

Veroffentlichungsversion / published version
Rezension / review

Empfohlene Zitierung / Suggested Citation:

Schmitt-Sasse, Joachim: Vorspruch des Redakteurs in Form einer Rezension. In: medienwissenschaft: rezensionen,
Jg. 1(1984), Nr. 1. DOI: https://doi.org/10.17192/ep1984.1.7405.

Nutzungsbedingungen:

Dieser Text wird unter einer Deposit-Lizenz (Keine
Weiterverbreitung - keine Bearbeitung) zur Verfligung gestellt.
Gewaéhrt wird ein nicht exklusives, nicht Ubertragbares,
personliches und beschranktes Recht auf Nutzung dieses
Dokuments. Dieses Dokument ist ausschlieBlich  fur
den personlichen, nicht-kommerziellen Gebrauch bestimmt.
Auf samtlichen Kopien dieses Dokuments mussen alle
Urheberrechtshinweise und sonstigen Hinweise auf gesetzlichen
Schutz beibehalten werden. Sie dirfen dieses Dokument
nicht in irgendeiner Weise abandern, noch dirfen Sie
dieses Dokument fur offentliche oder kommerzielle Zwecke
vervielfaltigen, offentlich ausstellen, auffiihren, vertreiben oder
anderweitig nutzen.

Mit der Verwendung dieses Dokuments erkennen Sie die
Nutzungsbedingungen an.

Deutsche
Forschungsgemeinschaft

UF

Terms of use:

This document is made available under a Deposit License (No
Redistribution - no modifications). We grant a non-exclusive,
non-transferable, individual, and limited right for using this
document. This document is solely intended for your personal,
non-commercial use. All copies of this documents must retain
all copyright information and other information regarding legal
protection. You are not allowed to alter this document in any
way, to copy it for public or commercial purposes, to exhibit the
document in public, to perform, distribute, or otherwise use the
document in public.

By using this particular document, you accept the conditions of
use stated above.



https://mediarep.org
https://doi.org/10.17192/ep1984.1.7405

VORSPRUCH DES REDAKT
ZENSI

URS
IN FORM EINER RE N

E
0

Albrecht Schone: Gottinger Biicherverbrennung 1933.- Gottingen: Van-
denhoeck & Ruprecht 1983 (Gottinger Universititsreden 70), 44 S.,
DM 5,80

Klaus von Dohnanyi, Walter Jens, Armin Sandig: Zum 50. Jahrestag
der Biicherverbrennung. Ansprachen.- Hamburg 1983 (Schriften der
Freien Akademie der Kiinste 8), 68 S.

Es ist nicht allzu lange her, da machte unter bundesdeutschen
Hochschulrektoren und -prasidenten das Wort von einer ‘"kalten
Biicherverbrennung" die Runde, als ihnen die zustindigen Ministerien
nahegelegt hatten, doch ausstehende Heizrechnungen durch Einsparun-
gen an den Bibliotheksetats zu begleichen. Dieser wohl zu hoch
gegriffene Vergleich verleiht berechtigtem Zorn Ausdruck; er wird
gespeist aus einem Denken, dem das Medium Buch Symbol und Garant
einer Tradition europiischen Geistes ist. Jahrhundertelang war das
Buch das beherrschende Medium der Bewahrung und Vermittlung des
Wissens und der Weisheit. Ja, Biicher lesen, den Umgang mit dem
Medium beherrschen zu konnen, war stets auch Zeichen eines wesent-
lichen Teils der Eliten. DaB Wissen und Macht Hand in Hand gingen
und gehen, ist dabei weder dem Medium Buch, noch einem einzelnen
Band, noch seinem Inhalt platterdings abzulesen; dieser Zusammenhang
steht vielmehr jenseits des Objekts in den privilegierten Zugriffsmog-
lichkeiten zu dem in den Biichern Enthaltenen und der Vertfiigung iiber
die Mittel zu dessen Anwendung.

Schon seit es Schrift gibt, ist Geschriebenes zerstort worden, um
derart jeden Zugriff unmoglich zu machen. Das Verbrennen von
Biichern soll den Gebrauch treffen, der von den darin materialisierten
Gehalten gemacht werden konnte. Die Biicherverbrennungen blieben
freilich letzten Endes erfolglos; denn der historische ProzeB 14Bt sich
zwar in Symbole fassen, er 1Bt sich in ihnen aber nicht treffen.
Vollends erweist sich das Buch hier als Fetisch, den zu verbrennen
wohl in ritualisierter Handlung die Gemeinde zu festigen vermag
(Schone, S. 19f), den zu verbrennen aber den Geist, der in ihm
vernichtet werden soll, im ZuBersten Fall zeitweise zum Verstummen
bringt. Der Atavismus zeigt sich in doppelter Hinsicht: einmal, indem
man das Objekt fiir das Wesen nimmt, zum andern, indem man an ihm
symbolische Handlungen vollzieht. Die Gefahrlichkeit solchen Atavis-
mus' und die Gefahr seiner fortdauernden Aktualitit, die von allen
Rednern beschworen wird, sind dabei nicht zu iibersehen. Doch
Albrecht Schione weist zum AbschluB seiner Rede einen Aspekt auf,
unter dem die Biicherverbrennungen von 1933 zusitzlich merkwiirdig
sind, wenn er fragt, "ob man in weitem Zeitabstand von uns nicht
bemerken wird, daB die Rauchzeichen dieser Biicherverbrennungen das
Ende des Zeitalters signalisierten, fiir welches Buch der materielle
Triger nicht nur, sondern zugleich der Inbegriff und das Sinnbild des
Geistes gewesen ist. (.../Und zwar/) weil die Untiter (...) das Buch -
vielleicht zum letzten Mal - fiic etwas so Wichtiges nahmen, daB sie
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diese 'schiadlichen und unerwiinschten' Schriften (...) zur Ehre des
Scheiterhaufens erhoben." (Schéne, S. 32)

Damit markiert Schone genau den medienhistorischen Ort seiner Rede:
Wir erleben die Ablosung des Buchs als des bedeutendsten Mediums;
die Moglichkeiten des Mediums Buch werden iibertroffen von und
ergianzt durch die Moglichkeiten der neuen Medien der Tele- und
Massenkommunikation. Angesichts dieser Medien stehen Kommuni-
kationspolitik und Medienwissenschaft vor den gleichen Fragestel-
lungen nach Entstehungs- und Produktionsbedingungen, verbreiteten
Inhalten und gewshlten Formen, Wirkungsabsichten und -mdoglich-
keiten, nach herrschaftsstabilisierenden und emanzipativen Funktionen.
An allen diesen Punkten gilt es freilich zu beachten, daB das Medium
selbst, als blankes Werkzeug, der falsche Adressat fiir Fragen nach
gut und bose ist. Um nicht der Gefahr der Fetischisierung zu verfal-
len, muB man die Komplexitit der von Menschen geschaffenen und
gebildeten Strukturen im Auge behalten, muB sehen, daB entscheidend
fiic die Beurteilung der Zugriff und der Gebrauch durch Menschen ist,
die sich des Mediums bedienen. Mit dieser Mahnung werden offene
Tiiren eingerannt, und doch verliuft die Front gerade der Diskussion
auch mitten durch die Beitrige dieser Zeitschrift. Kritik an der
Medienentwicklung ist nicht notwendig = Maschinenstiirmerei, der
zuversichtliche Blick auf sie enthebt nicht der kritischen Reflexion.
Das Buch ist nicht mehr allein Inbegriff und Sinnbild des Geistes; auf
die Medien richtet sich die Hoffnung, daB sie dieser Tradition und
dieser Verantwortung, in die sie eintreten, gerecht werden.

Joachim Schmitt-Sasse




