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Kondensicrte Ausschnitte einer Vorlesung zur ,Medienarchiiologie des Wissens®
werden uns hier in Buchform prisentiert. Und schon das Vorwort warnt vor der
ebenso scichten wic idiosynkratischen Foucault-Lektire. Das Seichte muss aller-
dings als Prinzip verstanden werden, da sich dic archédologische Vorgehensweise
entschicden einer sinnstiftenden hermeneutischen [ Tiefe' entgegenstelll. Wenn
der schmale Band dennoch eine enorme Komplexitit aufweist, so weil mchrere
Zielsetzungen parallel verfolgt werden: Expliziter Ausgangspunkt ist die Frage.
inwicfern mit und nach Foucault eine Medicnarchiologie geschrieben werden
kann. Im Anschluss an die Thesen Friedrich Kittlers diagnostiziert Wolfgang
Ernst fiir die Wissensarchiologic Foucaults cine Ignoranz gegeniiber den techni-
schen und apparativen Voraussctzungen. Dies betrifft insbesondere das Archiv
selbst, das Foucaults zentraler Arbeitsplatz war, dessen Ordnungen von ihm
aber nur selten reflektiert wurden. Er nimmt ,.das reale Archiv, die Grundlage
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seiner Arbeit, als dazwischen geschaltete und zwischenschaltende Ebene in ihrer

cigentiimlichen Medialitdt besten(alls transparent wahr (S.82). Entgegen Fou-

cault sollen hier aber ,. Medien als Apparaturen, nicht Diskurse™ ($.29) betrachtet
werden. Dennoch bildet die Arbeit Foucaults den methodischen Ausgangspunkt,
msofern damit ein alternatives Modell der Geschichtsschreibung entworfen ist.
das ¢y ermoglicht, Archive als Ordnungen des Wissens (und Antricbskrifre
von (mschlchte) <u analysieren: ,Und dann ist das Archiv, im Sinne Foucaults,
das Gesetz desscn, was gesagt, gedacht, imaginiert werden kann ™ (S.57) Dem-
entsprechend stehen im Zentrum des Bandes grundlegende Fragen nach den
Méglichkeiten ciner nicht-hermeneutischen (eben: archiologischen) Geschichis-
schreibung. die vor allem durch einc Vermeidung von Sinnstifrung sowie durch

BLt(munQ des Diskontinuierlichen gepragt ist; eine Strategie, die sich immer
wieder neu gegen dic Versuchungen™ des Narrativen und Imaginiiren zur Wehr
setzen muss. Mchr oder weniger wird dabei alle historische Forschung zur
Medicnarchiologic, der es nicht nur darum geht, den Stellenwert von Medien
angemessen zu beriicksichtigen, sondern dar ube.r hinaus n'n‘Lmscang mit h.lS-
torischen Dokumenten eine ,.anderc Datendsthetik zu kultivieren™ (S.71): eine
diskrete Datenisthetik, die Dokumente in Monumente umformt, deven riumliche
()1‘dnungen mehr Relevanz besitzen als thre verborgenen Bedeun‘mgcn. .

Dieser Ubergang von der Archiologie als Modgl? der GGSCh‘IChISSChl:t‘lbllng
zur Medienarchiologic als einem gcgcnstandsspcmhschgn Verfahren wird von
Ernst nur angedeutet. So ldsst sich cine I\/Iediemrchiiolog1§: am ehesth aus den
Verfahrensweisen des Buches selbst erschliefen. Denn welt davon entfernt, den
Autor Foucault als unproblematischen (}ewéhrsnmpp anzutithren, wendet Ern.st
dic Mcdienarchiologic auf dessen Leben und Schriften an: Foucault als Archw,
das keineswegs in cine lineare Biografic iiberfiihr wm'den"l.(ann. Inlcrcxslam.lst
hier vor allem. dass dics keineswegs zu einer Textstrenge fithren muss. die sich
jeden Ausblick auf .gelebtes Leben® verbietet. Vielmehr \\l'crdc.n Notizen Lm.d
Anckdoten zur Person Foucaults ebenso in die Argumentation eingewoben wie
Originalzitate, Sekundiirbemerkungen oder Weitcr['(‘nhrung.en. . ' .
Was fehlt ist alicrdings der Werkzcugkasten, delj lats'éichhch ein medienarchio-

logisches Arbeiten operational machen kénptg. DI.CS .hc_gt v1ellelch.l daran, dqss
Ernst von den textuellen Archiven. deren politisch-juristische Funktionen er wie-
derholt betont, direkt zu den Datenarchitekturen der Computer iibcrgcht.‘ Flir
diese kénnen die Begriffe der Archivierung und Datenordnung sehr viel direk-
ter Plausibilitét beanspruchen als tir Film und Fernsehen, deren archiiologische
Bearbeitbarkeit erst noch zu klaren wiire. Und auch die von Wolfgang Ernst selbst
gestellt Frage — . Schiitzt uns der Blick auf Quellcodes und digitale Programme vor
den Verfishrungen der erzdhlenden Phantasie?™ (S.72)  bleibt vorlaufie unbeant-
wortet.
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