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Den Mangel an Literatur iiber Fritz Kortner, den Schauspieler und
Protagonisten der Weimarer Republik, den Exilanten und Riickkehrer,
den Schriftsteller und Regisseur, den Lehr- und Zuchtmeister des
deutschsprachigen Theaters der fiinfziger und sechziger Jahre, kann
man nur als skandalds bezeichnen und deshalb ist Volkers Buch
zunichst einmal zu begriiBen.

Es dokumentiert Kortners Schaffen mit Rollen- und Inszenierungsver-
zeichnissen - die freilich in verwirrender Weise iiber den ganzen Band
verteilt sind und, gelinde gesagt, reichlich uniibersichtlich sind -, Aus-
ziigen aus Kritiken, Portrats von Kritikern und Freunden - davon
einige aus dem 1928 erschienenen Buch von Ludwigg iiber Kortner -
und vor allem mit Texten und zahlreichen Briefen Kortners aus dessen
NachlaB im Archiv der Akademie der Kiinste in Westberlin. Die Briefe
erweisen sich bei der Lektiire schnell als der eigentliche Schatz des
Buches, denn Kortner hatte auch als Briefschreiber ungewshnliches
Format und beispielsweise die Briefe aus den USA an seine Frau
1937/38 gehoren zu den bedeutendsten und erschiitterndsten Zeugnis-
sen des Exils: "Ich will haben", schreibt Kortner ihr nach England am
13.12.1937, "daB du weiBt, daB ich, der ich kein Dichter bin, aus Not
und Angst um uns, ein Stiick in griBlicher Quilerei aus einem
ibermiideten, vor Panik oft toten Hirn reiBe." In anderen Briefen
erlebt der Leser den privaten Kortner, seine Empfindsamkeit, seine
menschliche Wirme; der Riickkehrer wiederum berichtet, scharf be-
obachtend und um Differenzierung bemiiht, iiber seine Erfahrungen im
Nachkriegs-Deutschland. Die Korrespondenzen mit Freunden und
Gegnern, mit Autoren und Biihnenbildnern und nicht zuletzt mit
Schauspielern zeigen auch den streitbaren Kortner, der in seinen
Briefen - ganz im Gegensatz zu Sffentlichen AuBerungen, in denen er
z.B. aus Pietdtsgriinden manches verschweigt - sich immer unverhiillt
duBert. Seine KompromiBlosigkeit, sein stindiges Ringen um Wahrheit
wird iiberall deutlich und es ist bedriickend, hier noch einmal nach-
zulesen, wie das regierende MittelmaB des deutschen Theaters diesen
Mann in zahllosen kleinen Scharmiitzeln aufgerieben hat - wie andere
auch: Erwin Piscator, Karl Paryla tauchen als Gleichgesinnte und
Gleichboykottierte auf -, der sich selbst dort wo er immerhin insze-
nieren konnte, als ein 'Fremdkorper' gefiihlt hat, fiilhlen muBte.

Doch so aufschluBreich dank der Qualitit der Kortnerschen Texte die
Lektiire auch ist, bei der man viel tiber Kortner und seine Auffassung




208

von Arbeit erfihrt, so wenig erfihrt man leider von dieser Arbeit
selbst. Der Herausgeber hilt sich mit Absicht zuriick; er unterzieht
sich nicht der Anstrengung, auch nur zu versuchen, das Besondere an
Kortners Regiearbeit zu vermitteln, und selbst wenn er damit geschei-
tert wire - wie er antizipiert -, dann wire dies immer noch ehren-
hafter und ertragreicher gewesen. So ist ein Buch entstanden, in dem
das Zentrum des Kortnerschen Lebens, die Biihnenarbeit, weitgehend
ausgespart wird: Weder iiber den Filmschauspieler Kortner (iiber 70
Filme von 1915-1932) erfihrt man etwas, noch iiber den Drehbuch-
autor und Stiickeschreiber, von seiner Rundfunkarbeit verzeichnet
Volker sage und schreibe zwei Rollen, eine von 1932 und eine von
1960.

Es gibt kein Literaturverzeichnis, weder Kortners eigene Werke, noch
die Sekundirliteratur iiber ihn sind auch nur annihernd erfaBt, ge-
schweige denn Kritiken. Es gibt auch kein Verzeichnis der Manu-
skripte, Drehbiicher, Regiebiicher etc., die sich im Kortner-Archiv
befinden; die Liste der TV-Aufzeichnungen enthilt - im Gegensatz zu
dem Inszenierungsverzeichnis - keine Besetzungsangaben, was zu-
mindest bei der 'Sendung der Lysistrata' notig gewesen wire. Es gibt
aber auch keine exakten Sende- und Senderdaten und die verschiede-
nen Features iiber Kortner sind ebenfalls nicht verzeichnet, so daB
man - wenn man es nicht aus anderer Quelle weiB - dem Rat des
Herausgebers, Kortner in Bild- und Tondokumenten zu studieren, kaum
folgen kann. Auch die Kommentierung Volkers ist offensichtlich vom
Zufall bestimmt, zu Vieles bleibt ohne erklirende Hinweise und An-
merkungen. Trotz seiner Bewunderung fiir den ‘akribischen Spotter'
Kortner, dessen Arbeitsintensitit und Genauigkeit Volker riihmt, hat
er selbst schlampig gearbeitet. Das zeigt sich auch an der verwir-
renden Gliederung dieser Edition: Insgesamt chronologisch, ist sie
immer wieder mit Blocken durchsetzt, die diese Chronologie sprengen.
So ist beispiclsweise der Briefwechsel unverstindlicherweise nach
Briefpartnern geordnet - ich vermute: weil er im Kortner-Archiv so
abgelegt ist -, so daB der Leser wie in einer Springprozession immer
ein paar Schritt vor und dann wieder zuriickgehen muB, und als
Nachschlagewerk iiber Kortner ist es schon deshalb ungeeignet, weil
die Verzeichnisse so iiber das ganze Buch verteilt sind, als sei dem
Herausgeber sein Manuskript durcheinandergeraten.

Leider wird der Band bis zu einer wissenschaftlich soliden Edition
unverzichtbar bleiben und dies natiirlich den Verlag animieren, weiter
so schlampige Editionen herauszubringen. Herausgeber und Verlag
profitieren vom miserablen und nicht oft genug zu geiBelnden Zustand
der Theater- und Filmwissenschaft und konnen sich so auf Kortners
"Riicken ein(en) finanziellen Braten" machen.
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