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Wie aus einem Horrorfilm. Plakat zu NATUR IN GEFAHR! (1952) (Aus: Gabriele Teut-
loff: Sternstunden des Tierfilms. Steinfurt 2000)
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Jeanpaul Goergen

,,Die Erde blutet aus!‘

Ecocinema und Naturschutz in der
frithen Bundesrepublik

FilmDokument Nr. 187, 19. August 2016

Bereits vor Beginn der Umweltbewegung in den friithen 1970er Jahren setzte
der Naturschutz deutlich stédrker auf filmische Aufklarungsarbeit als bisher an-
genommen. Dies belegt eine Reihe von nichtgewerblichen Naturfilmen, mehr
aber noch eine erstaunlich hohe Zahl gewerblicher Produktionen zum Thema
Natur- und Umweltschutz, die in der Nachkriegszeit in die bundesdeutschen Ki-
nos kamen. Sie stellten nicht nur die Schonheit der Natur vor, sondern wiesen
auch auf die Schaden hin, die der Mensch anrichtet und schlugen Reformen und
Verbesserungen vor. Einige dieser Filme wurden nachweislich von Naturschutz-
behérden und dem Naturschutz verpflichteten Vereinigungen initiiert bzw. ganz
oder teilweise finanziert. So entstand Eugen Schuhmachers abendfiillender Kul-
turfilm NATUR IN GEFAHR von 1952 im Auftrag des Bayerischen Staatsministeri-
ums des Innern in seiner Funktion als Oberste Naturschutzbehdrde in Bayern;
der Bund fiir Vogelschutz, der Bund fiir Naturschutz in Bayern und die Bergwacht
unterstiitzten die Produktion. Hinter dem 1955 hergestellten Kurzfilm WASSER -
LANDSCHAFT - LEBEN von Erni und Gero Priemel stand die Vereinigung Deutscher
Gewdsserschutz. Beide Filme werden in diesem Beitrag ausfiihrlich vorgestellt.
Esist anzunehmen, dass weitere gewerbliche Naturschutzfilme vom behordlichen
Naturschutz oder von gesellschaftlichen Organisationen und Vereinigungen in
Auftrag gegeben wurden. Allerdings legten die Filmproduzenten entsprechende
Forderungen nur in den seltensten Féllen im Vor- oder Nachspann offen.

Die Bedeutung des Films zur Verbreitung der Idee des Naturschutzes und der Be-
wahrung der natiirlichen Ressourcen wurde bereits 1954 von der Internationalen
Union fiir Naturschutz bei einer Tagung in Kopenhagen unterstrichen. Bei die-
ser Gelegenheit forderte sie auch einen Katalog der existierenden Naturschutz-
filme und ihrer Verbreitung.! Es dauerte jedoch bis 1967, ehe ein erster Katalog
erschien. Der vom Europarat herausgegebene Catalogue de films sur la sauvegarde
de la nature umfasste allerdings blo 39 Filme aus elf Landern, darunter acht Ti-
tel aus der Bundesrepublik, nur ein kleiner Teil der damals bereits vorliegenden

" Vgl. Union internationale pour la protection de la nature (Hg.): Proces verbaux et rapports
de la Ve réunion technique, tenue a Copenhague du 25. aolt au 3. septembre 1954. Kopenhagen
1954, S. 46f.
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Filme.2 Aus den 1950er Jahren sind das neben NATUR IN GEFAHR! noch JUGEND MIT
HERz (1958), KNIGGE 1M WALDE (1959) und GEPFLEGTE LANDSCHAFT, GESUNDE LAND-
SCHAFT (1960). Aus den 1960er Jahren finden sich DIE LUFT, IN DER WIR LEBEN
(1961/63), BERGWILD IN WINTERSNOT (1962), KOSTSPIELIGES WASSER (1962) sowie
IM LAND DER KANGURUHS (1964).

1969 wird ein weiterer, bibliografisch leider nicht nachweisbarer europdischer Na-
turschutzfilm-Katalog erwahnt, der bereits 344 Filme, darunter 70 Titel aus der Bun-
desrepublik, enthielt - eine Zahl, die wohl auch dadurch zustande kam, dass man
rein naturbeobachtende Filme mit aufnahm. Fiir eine Neuauflage zum Europdischen
Naturschutzjahr 1970 konnten fiir den Zeitraum 1966 bis 1968 in der Bundesrepu-
blik 31 weitere Titel ermittelt werden. Die berufsmaRigen privaten Einzelhersteller
sind nicht aufgenommen, denn eine ,vollstdndige Erfassung aller Amateur-Filmher-
steller wird ohnehin kaum zu erreichen sein. Bei diesen liegt aber noch wertvolles
Film-Material, das bei entsprechender Zusammenstellung mit Material aus anderen
Landern echte internationale Filmwerke ergeben konnte, die zur Demonstration der
europdischen Naturschutzbestrebungen zur Verfiigung standen.”

Zwar lehnten viele Naturschiitzer Reklame und Werbung weiterhin als Phano-
mene der Moderne ab und bekampften sie wie schon in den 1920er und 1930er
Jahren.* Die Annahme, die Offentlichkeitsarbeit der Naturschiitzer sei von ei-
ner generellen ,visuellen Ignoranz” gepragt, wie Anna-Katharina Wobse 2005
schrieb, bedarf jedoch angesichts zahlreicher Filme zum Thema einer Revisi-
on.® Bereits vor der dkologischen Wende ab den 1970er Jahre gab es wirksa-
me filmische Werbemittel, die fiir mehr Achtsamkeit gegeniiber der Natur ein-
traten.® Der ,spezifische Bilderfundus” der Naturschutzbewegung, die von ihr

? Vgl. Conseil de I'Europe, Conseil de la Coopération Culturelle (Hg.): Catalogue de films sur
la sauvegarde de la nature. StraBBburg 1967 (Englische Fassung: A Catalogue of Films on Nature
Conservation).

3 Bundesministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (Hg): Forschung im Ge-
schdftsbereich des Bundesministers fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten. Jahresbericht 1968.
Hiltrup bei Miinster 1969, S. M 15. Vgl. auch die vom Naturschutzbund Osterreich zusam-
mengestellte Liste ,Filme zum Europdischen Naturschutzjahr. In: Natur und Land, Nr. 1-2,
1970, S. 59-6l. Online: http://www.zobodat.at/pdf/nat-land_1970_1-2_0059-0061.pdf
(2.3.2017).

* Vgl. Jeanpaul Goergen: Heimatschutz und Kino. Filmrelevante Artikel in: Schwidbisches Hei-
matbuch. Hg.: Bund fuir Heimatschutz in Wiirttemberg und Hohenzollern (1913—1941). In:
Filmblatt, Nr. 28, Herbst 2005, S. 79—-84.

® Anna-Katharina Wobse: Zur visuellen Geschichte der Naturschutz- und Umweltbewe-
gung: Eine Skizze. In: Franz-Josef Briiggemeier, Jens Ivo Engels (Hg.): Natur und Umweltschutz
nach 1945. Konzepte, Konflikte, Kompetenzen. Frankfurt, New York 2005, S. 222-246, hier
S. 227. Vgl. Aimut Leh: Zwischen Heimatschutz und Umweltbewegung. Die Professionalisierung
des Naturschutzes in Nordrhein-Westfalen 1945—1975. Frankfurt, New York 2006, S. 55f.

© Vgl. Frank Uekétter: Erfolglosigkeit als Dogma? Revisionistische Bemerkungen zum Um-
weltschutz zwischen dem Ende des Zweiten Weltkriegs und der ,,6kologischen Wende". In:
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produzierten und verwendeten Bilder, ist bisher allerdings kaum erforscht.’
Mit Ausnahme der Grzimek-Filme gilt dies auch fiir die Naturschutzfilme der
Nachkriegszeit.?

Der vorliegende Beitrag geht der Frage nach, ob man bereits in den Nachkriegs-
jahren von einem eigenstandigen Naturschutzfilm sprechen kann. Dabei wird
zwischen jenen Filmen, die von Naturschutzorganisationen bzw. deren Mitglie-
dern hergestellt wurden und den deutlich zahlreicheren Produktionen gewerb-
licher Hersteller unterschieden. Nach einem kurzen Riickblick auf die Anfdnge
des Naturschutzfilms in Deutschland stellt der Beitrag das ab 2004 in den USA
entwickelte Konzept des ecocinema vor. AnschlieRend geht er auf die von Natur-
schiitzern selbst gedrehten Filme ein. Untersucht wird auch der Einsatz und die
Verbreitung von Naturschutzfilmen in Informationsveranstaltungen und Schu-
len. Nach einem Uberblick iiber die gewerblich produzierten Natur- und Umwelt-
schutzfilme werden als exemplarische Beispiele der abendfiillende Film NATUR
IN GEFAHR! von 1952 und der Kurzfilm WASSER — LANDSCHAFT - LEBEN von 1955
analysiert.

Vom Naturfilm zum ecocinema. Bereits Anfang des 20. Jahrhunderts drehte
Hermann Hahnle, dessen Mutter 1899 den Bund fiir Vogelschutz gegriindet hatte,
kurze dokumentarische Filme iiber Rotkehlchen, Wendehals und Schneefinken,
sogenannte ,Natururkunden”, um fiir den Vogelschutz zu werben.’ Diese Filme
waren reine Naturdokumentationen.' Bei Veranstaltungen vor Naturfreunden
gezeigt, wurden sie vermutlich bereits als Umweltschutzfilme rezipiert, zumal
anzunehmen ist, dass Filmeinfiihrungen und Begleitvortrage die Aufnahmen
entsprechend kommentierten. Diese Auffithrungskontexte sind heute kaum noch
zu rekonstruieren.

Gelegentlich standen Naturfilme auch direkt im Dienste des Natur- und Tier-
schutzes. JAGD AUF SILBERREIHER IN AFRIKA (CHASSE A L'AIGRETTE EN AFRIQUE,

Briggemeier, Engels (Hg.): Natur und Umweltschutz nach 1945, S. 105—123.
7 Vgl. Wobse: Zur visuellen Geschichte.

¥ Vgl. Franziska Torma: Eine Naturschutzkampagne in der Ara Adenauer. Bernhard Grzimeks
Afrikafilme in den Medien der 50er Jahre. Miinchen 2004.

? Erste nachweisbare Auffiihrungen datieren von 1906. Vgl. Jutta Schifer: Zwischen Na-
turschutz und Moderne. Das Filmarchiv Ing. Hermann Hahnle. In: Filmblatt, Nr. 28, Herbst
2005, S. 65-78. Wilfried Knéringer, der Familienarchivar der Familie Hahnle, spricht von
[902. (Freundlicher Hinweis von Kay Hoffmann) Die Chronik des Vereins gibt ,um 1909* an.
Vgl. Horst Hanemann, Jirgen M. Simon: Deutscher Bund fiir Vogelschutz e.V. Die Chronik eines
Naturschutzverbandes von 1899—1984. Wiesbaden 1987, S. 44. Vgl. Eugen Ziegele: Film und
Lichtbild im,,Bund fur Vogelschutz". Zum 80. Geburtstag von Hermann Hahnle. In: Film Bild
Ton, NIr. 4, Juli 1959 (Sonderdruck).

' Vgl. FiLMPIONIER HERMANN HAHNLE. IMMER IN BEWEGUNG ... DVD. Film im Land, Land im Film.
Landesfilmsammlung Baden-Wirttemberg 2009.
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F 1911) von Alfred Machin geiRRelt die Jagd auf diesen Vogel, dessen Federn als
Hutschmuck der modebewussten Europderin hochbegehrt waren.’ Der GroR-
teil der Kulturfilme der 1920er und 1930er Jahre waren jedoch reine Natur- und
Tierfilme.!? Die Anwesenheit von Menschen sparten sie vor allem dort aus, wo die
Kamera neue Einblicke in die Natur- und Tierwelt ermoglichte, etwa durch Mikro-
und Makroaufnahmen, durch Aufnahmen mit versteckter Kamera und leistungs-
starken Teleobjektiven. Die Ideen des Naturschutzes thematisierten nur wenige,
etwa DER NATURSCHUTZ DER BERGWACHT (1925), DER NATURSCHUTZPARK IN DER
LUNEBURGER HEIDE (1927), DEUTSCHLANDS GROSSTER NATURSCHUTZPARK (1929)
oder MIT DER FILMKAMERA IM DEUTSCHEN NATURSCHUTZGEBIET (1936).

In der Filmwissenschaft wird der Natur-und Umweltschutzfilm meist unter dem
Dach des Natur- und Tierfilms abgehandelt.”* Mit dem Aufkommen der Okologie-
bewegung und griiner Umweltpolitik entwickelte sich der Naturschutzfilm zu ei-
nem quantitativ signifikanten und gesellschaftlich relevanten Genre; die Begriff-
lichkeit wandelte sich vom Naturschutzfilm zum 6kologischen bzw. Umweltfilm
bis zuletzt zum ecocinema.

1984 entstand in Freiburg mit Okomedia ein Institut fiir 6kologische Medienar-
beit, das im gleichen Jahr die ersten Tage des 6kologischen Films ausrichtete. Der
okologische Film, so berichtete epd Film, seildngst zu einem Genre angewachsen,
das zu definieren allerdings heftige Kontroversen auslése: ,Sind das nun ,Katas-
trophenfilme’, die in grausigen Bildern von der nahen Apokalypse kiinden? Oder
mul man von den Autoren nicht auch verlangen, dal sie dem Betrachter Mut
machen und ihm das wenige verbliebene Positive zeigen? Oder haben Werke die-
ses Genre [...] gar die Verpflichtung, Handlungsanweisungen zu geben, was zu
tun sei, um das Ende dieses Planeten abzuwenden?“** Im ersten Medienkursbuch
Okologie von 1985 schitzte Ilona Jerger die fiir die Skologische Medienarbeit re-
levanten Filme bereits auf zwei bis drei Tausend Titel; fiir Systematiker waren es
aber vielleicht auch ,nur einige Hundert”, abhingig vom jeweiligen Okologie-
Begriff.”

Der Begriff ecocinema bzw. ecocinematic films geht auf Uberlegungen von Scott
MacDonald von 2004 iiber Experimentalfilme zum Thema ,Natur’ zuriick. Diese
wiirden die Méglichkeit bieten, innerhalb der modernen Medienwelt ein neues Se-
hen zu lernen, wirkten sie doch ,as a retraining of perception, as a way of offering

' Zu dieser Kampagne der Naturschutzbewegung gegen die Federmode vgl. Wobse: Zur
visuellen Geschichte, S. 229ff.

2 Vgl. Herbert Ecke: Grundsatzliches zum Naturschutzfilm. In: Naturschutz, Nr. 3, 1939,
S.59-61.

" Vgl. Gabriele Teutloff: Sternstunden des Tierfilms. Steinfurt 2000.
" Uwe Kinzel: ,Was ist 6kologischer Film?*". In: epd Film, Nr. 6, Juni/Juli 1984, S. 6.

5 Okomedia. Institut fiir &kologische Medienarbeit e.V. (Hg,): Medienkursbuch Okologie. Frei-
burg 1985, S. 9.
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an alternative to conventional mediaspectatorship”.’® 2010 hatte sich der Begriff
bereits durchgesetzt und wurde u.a. von Paula Willoquet-Maricondi erweitert,
um Filme zu beschreiben, die unabhdngig von Gerne und Format, ,overtly engage
with environmental concerns either by exploring specific environmental justice
issues or, more broadly, by making ,nature’, from landscapes to wildlife, a primary
focus.” Ecocinema ,actively seek to inform viewers about, as well as engage their
participation in, addressing issues of ecological import. Thus, these films strive
to play an active role in fostering ecological environmental awareness, conserva-
tion and political action.” Ecocinematic films umfassen zudem eher philosophisch
argqumentierende Filme, die auf die 6kologischen Zusammenhdnge des Lebens
auf unserem Planeten hinweisen mit dem wichtigen Anliegen, ,to understand
the value of this community in a systemic and nonhierarchical way.""” Willoquet-
Maricondi unterscheidet zwischen ecocinema und environmentalist films; letztere
bezieht sie vor allem auf Hollywoodfilme, die Umweltthemen nur als Folie benut-
zen und keinen didaktischen und aktivistischen Impetus enthalten.'®

In einer Ausweitung des Begriffs iiber die Schnittmenge zwischen Okologie
und Film hinaus bestehen Anat Pick und Guinevere Narraway 2013 zudem ,on
the need to think through cinematic ecology with race, gender, class and species
identities.”** Jeder Film, so betonen Stephen Rust und Salma Monani ebenfalls
2013, konne okokritisch analysiert werden: ,Ecocinema studies is not simply
limited to films with explicit messages of environmental consciousness [...]. In
essence, we tend to agree that all films present productive ecocritical explora-
tion and careful analysis can unearth engaging and intriguing perspectives on
cinema'’s various relationships with the world around us.”?

Die hier untersuchten Naturschutzfilme der 1950er Jahre, die die Auswirkungen
der wirtschaftlichen Aktivitat des Menschen auf die Umwelt in den Mittelpunkt
stellen, zum aktiven Naturschutz aufrufen und erfolgreiche UmweltschutzmalR3-
nahmen vorstellen, bilden somit nur einen kleinen, allerdings zentralen Teil
des ecocinema, behandeln sie doch eindeutig Umweltbelange und rufen die Zu-
schauer dazu auf, eine aktive Rolle bei der Erhaltung der Natur zu spielen.

' Scott MacDonald: Toward an Eco-Cinema. In: Interdisciplinary Studies in Literature and Envi-
ronment, Nr. 2, Sommer 2004, S. 107-32, hier S. 109.

7 Paula Willoquet-Maricondi: Introduction. From Literary to Cinematic Ecocriticism. In
Dies.: Framing the World. Explorations in Ecocriticism and Film. Charlottesville, London 2010,
S. 122, hier S. 9f. Vgl. auch ihre Forschungsfragen S. [9f.

'® Vgl. Paula Willoquet-Maricondi: Shifting Paradigms from Environmentalist Films to Eco-
cinema. In: Ebd,, S. 43-61.

" Anat Pick, Guinevere Narraway: Introduction. Intersecting Ecology and Film. In Dies. (Hg.):
Screening Nature. Cinema beyond the Human. New York, Oxford 2013, S. 118, hier S. 7.

2 Stephen Rust, Salma Monani: Introduction: Cuts to Dissolves — Defining and Situating Eco-
cinema Studies. In: Stephen Rust, Salma Monani, Sean Cubitt (Hg.): Ecocinema Theory and
Practice. New York, London 2013, S. 113, hier S. 2f.
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Filmografie: Naturschutz und Film

Nur von einem Teil der im Text angefiihrten Filme sind Kopien nachweisbar.
Uber die Verfiigbarkeit informieren die Archive. Wenn nicht anders bezeich-
net, ist das Produktionsland Bundesrepublik Deutschland. Ausfiihrliche fil-
mografische Angaben zu den deutschen Produktionen auf www.filmportal.de.

Abkiirzungen: Bundesarchiv-Filmarchiv (BA-FA), Deutsches Filminstitut

(DIF), Deutsche Kinemathek (DK).

JAGD AUF SILBERREIHER IN AFRIKA (F 1911,
R: Alfred Machin, 120 m) - BA-FA

DER HIRSCHKAFER (D 1921, R: Ulrich K. T.
Schulz, 358 m) - BA-FA

DER NATURSCHUTZ DER BERGWACHT (D 1925,
270 m)

DER NATURSCHUTZPARK IN DER LUNEBURGER
HEIDE (D 1927, 863 m) - BA-FA

DEUTSCHLANDS GROSSTER NATURSCHUTZPARK
(D 1929, R: Hans Ciirlis, 218 m)

MIT DER FILMKAMERA IM DEUTSCHEN NATUR-
SCHUTZGEBIET (D 1936, 16mm, 13)

SCHUTZT UNSERE SINGVOGEL (D 1941, 16mm,
stumm, 10)

LIED DER WILDBAHN (1950, R: Heinz Sielmann,
86') - BA-FA

MoosE (1951, R: Ulrich K. T. Schulz, stumm,
11) - BA-FA

ENTSTEHUNG EINER SEEDUNENLANDSCHAFT
(1952, stumm, 12) - BA-FA

LEBEN IM GETREIDEFELD (1952, R: Eugen
Schuhmacher, stumm, 11°) - BA-FA

QUuICK, DAS EICHHORNCHEN (1952, R: Heinz
Sielmann, 13") - BA-FA

NATUR IN GEFAHR! (1952, R: Eugen Schuh-
macher, 84") -DIF

WASSER IN GEFAHR (CH 1952, R: Victor Borel,
15)

INSELSCHUTZ AN OSTFRIESLANDS KUSTE (1953,
R: Richard Scheinpflug, 13") - BA-FA

DIE GRAUEN EINSIEDLER (1953, R: Herbert
Ecke, 16mm, ca. 90")

VOGEL UBER SEE UND SAND (1954, 16mm)

UNTERNEHMEN XARIFA (LIE 1954, R: Hans
Hass, 91') - DVD

BEDROHTER LEBENSQUELL (1955, R: Gero
Priemel, 12") - Filmmuseum Diisseldorf

WASSER — LANDSCHAFT — LEBEN (1955, R:
Erni und Gero Priemel, 12’) - Filmmuseum
Diisseldorf

GESUNDE LANDSCHAFT — UNSER SCHICKSAL
(1955, R: Georg Munck, 12")

GIFT IM WASSER (Saarland 1955)

KAMERAD PFERD (1956, R: Walter Koch, 85) -
BA-FA, DK

84

SCHATZKAMMER DER NATUR (1956, R: Eugen
Schuhmacher, 12') - DIF

KEIN PLATZ FUR WILDE TIERE (1956, R: Bern-
hard und Michael Grzimek, 79") - BA-FA,
DVD

ZAUBER DER NATUR (1956, R: Richard Mostler,
72') - BA-FA

DER WALD BRAUCHT JUNGE FREUNDE (1956,
R: Vera Meyendriesch, 25’) - BA-FA

F1scH UND WASSER (1957, R: Werner Liitje,
15") - BA-FA

ZEUGEN DER VORZEIT (1957, R: Caspar van den
Berg, 9)

LIEBE UND ACHTE DAS TIER (1957, R: Leopold
Rast, 11)

STROM AUS DEM SCHWARZWALD (1957,
R: Helmuth Nath, 14")

JUGEND MIT HERZ (1958, R: Otto Schulz-
Kampfhenkel, Walter Kaiser, 41') - BA-FA

SCHWALBEN AM SPIESS (1958, R: Bernhard und
Michael Grzimek, 10") - DIF, DVD

LEBENDIGES WASSER (1958, R: Werner Liitje, 11")

WILD IN WINTERSNOT (1958, 10°)

KN16GE 1M WALDE (1959, R: Hansjiirgen
Pohland, 9") - BA-FA, DK

SERENGETI DARF NICHT STERBEN (1959,
R: Bernhard und Michael Grzimek, 84") -
BA-FA, DK

GEPFLEGTE LANDSCHAFT, GESUNDE LANDSCHAFT
(1960, R: Hans Harloff, 24") - BA-FA

STADT OHNE SCHORNSTEINE — STADT DER
ZUKUNET (1960, R: Horst von Otto, 14")

DIE LUET, IN DER WIR LEBEN (1961, R: Herbert
Hiibenthal) - BA-FA

KosTSPIELIGES WASSER (1962, R: Helmut
Gerzer, 10") - BA-FA

BERGWILD IN WINTERSNOT (1962, R: Richard
Mostler, 13’) - BA-FA

INSPEKTOR RINGELMANN GREIFT EIN (1964,
R: Richard Riedel, 11") - Kinemathek im
Ruhrgebiet

IM LAND DER KANGURUHS (1964, R: Heinz
Sielmann, 19") - BA-FA

EIN QUELLMOOR AM ALPENRAND (1973, R: Otto
Kraus, 27') - BA-FA
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Tierfilme der Naturschiitzer. In den 1950er Jahren fehlten den Naturschutzbe-
horden und den Interessengemeinschaften haufig die notigen Mittel, kinotaug-
liche Informationsfilme fiir ihre Anliegen herzustellen oder in Auftrag zu ge-
ben.?! Die wenigen von Naturschiitzern selbst hergestellten Filme behandelten
zudem ausschliefRlich den Vogelschutz. Nachdem 1951 das Bundesministerium
fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten den Bund fiir Vogelschutz beauftragt
hatte, ,Filme {iber Vogel als Helfer bei der biologischen Schadlingshekampfung
herzustellen”?, realisierte dieser im darauffolgenden Jahr im Schutzgebiet am
Federsee bei Buchau in Baden-Wiirttemberg einen mehrteiligen Film, ,dessen ein-
pragsamsten Teile u. a. schone Bilder von der Balz des Birkwildes vermittelten.“?*

Der anderthalbstiindige stumme Farbfilm DIE GRAUEN EINSIEDLER des Natur-
schiitzers und Fotografen Dr. Herbert Ecke von 1953 {iber das Leben des Kranichs
im niedersdchsischen Naturschutzgebiet ,Die Lucie” wollte auch dazu beitragen,
eine der letzten Heimstdtten dieses Vogels in Deutschland zu erhalten und sei-
ne Ansiedlung zu vermehren.? Mit seinem Film, einer ,reinen Verhaltens- und
Naturdokumentation”, zogen die Vogelschiitzer iiber die Dérfer und warben
»in Schulen sowie in Jdger- und Bauernversammlungen fiir die Kraniche.”?> Am
17. September 1953 lief der Film, von dem es nur eine Kopie gab, auch bei einer
Tagung der Internationalen Union fiir Naturschutz in Salzburg.?® Ein Jahr spdter
entstand mit VOGEL UBER SEE UND SAND iiber die Lebensgemeinschaft des Meeres
ein weiterer abendfiillender Tierfilm.?

1954 fragte die Zeitschrift Natur und Landschaft auf ihrer Jugendseite: ,Kon-
nen Filme tatsdchlich und praktisch in der Schutzarbeit helfen? Reichen unse-
re Filme aus, dafiir zu werben?“?¢ Offenbar kamen keine Antworten zuriick, denn

2 G. v. Eltz: Schutz und Pflege des jagdbaren Wildes. In: Umschaudienst des Forschungsaus-
schusses , Landschaftspflege und Landschaftsgestaltung” der Akademie fur Raumforschung und
Landesplanung, H. 4, 1955, S. 55.

22 Hanemann, Simon: Deutscher Bund fiir Vogelschutz e.V,, S. 95.

2 Fr: Der Bund fur Vogelschutz in Stuttgart... In: Naturwissenschaftliche Rundschau, Nr. 4,
1953, S. 169.

# H. [Hans] Klose: VII. Jahrestagung fiir Naturschutz und Landschaftspflege. In: Nachrichten-
blatt fiir Naturschutz und Landschaftspflege, Nr. 6, 1953, S. 21-24, hier S. 21f,; Dr. Carl Gehrcke:
Die GRAUEN EinsiEDLER. Ein Dokumentarfilm der Bundesstelle fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege. In: Natur und Landschaft, Nir. 2, 1953, S. 24.

%5 Henry Makowski: Filmen fiir das Uberleben der Natur. Ein Stiick Naturschutzgeschichte.
In: Georg Ruppell (Hg.): Tausendundeine Nacht fiir den Tele-Zoo. Naturfilmer und Naturforscher
berichten vom Abenteuer ihrer Arbeit. Basel, Boston, Berlin 1990, S. 110—122, hier S. 121.

% Vgl. Union internationale pour la protection de la nature (Hg.): Quatriéme réunion technique,
Salzbourg 15.-19.1X. 1953. Procés verbaux et rapports. Salzburg 1954, S. 255.

2 Vgl. Farbfilm VOGEL UBeR SEE UND SAND. In: Nachrichtenblatt fir Naturschutz und Landschafts-
pflege, Nr. 4, 1955, S. 15.

2 Von uns zu Euch. In: Natur und Landschaft, Nr. |, 1954, S. U4.
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das Thema wurde
nicht wieder auf-
gegriffen. Im glei-
chen Jahr stellte die
Zeitschrift aber eine
niedersdchsische
Jugendgruppe vor,
die in Eigenregie ei-
nen Film zum Natur-
schutz  hergestellt
hatte. Im Rahmen
einer kleinen Spiel-
handlung enthielt
er auch praktische

Vorfiihrung eines von einer niedersichsischen Jugend- ~ Tipps etwa zum Bau
gruppe gedrehten |6mm-Naturschutzfilms vor kranken ~ von  Nistkasten.?
Jungen (Natur und Landschaft, Nr. 8, 1954) Ein Jahr spater be-

richtete Natur und
Landschaft, auf Sylt seien erstmalig die von einer Olpest betroffenen Seevogel ,in
geradezu dramatischen” Farbaufnahmen gefilmt worden.*® Vermutlich handelte
es sich hierbei um Aufnahmen von Bernhard Grzimek.*

Naturschutzfilme in Informationsveranstaltungen und Schulen. 1954 er-
hielt die Arbeitsgemeinschaft Deutsche Naturschutz-Aktion in Nordrhein-Westfa-
len die Genehmigung, in allen Schularten Informationsveranstaltungen iiber den
Naturschutz anzubieten. Diese ,wurden so durchgefiihrt, dass ein geeigneter Na-
turschutzfilm vorgefiihrt und anschlieRend ein Vortrag mit Diskussion {iber das
Thema des Films gehalten wurde. [...] Im Oktober 1958 waren Aktionsstellen in
allen Bundesldndern aufgebaut. Sie wurden in einer Geschaftsstelle in Krefeld zu-
sammengefasst und zentral mit Naturschutz-Informations- und Lehrmaterialien,
mit 16mm Projektoren, Filmen, Dias und Untersuchungsgeraten ausgeriistet.”*
Am 15. Oktober 1958 entstand die bundesweite Arbeitsgemeinschaft Deutsche
Naturschutz-Aktion, die heutige Deutsche Umwelt-Aktion. Neben Schulveran-
staltungen adressierte sie auch interessierte Vereine, Biirgerinitiativen, Fach-
gruppen, Verwaltungsbehorden und Gemeinden und wirkte im Rahmen der

" Ein Jugendfilm entstand. In: Natur und Landschaft, Nr. 8, 1954, S. U3-U4.

3 Farbfilm tber die Olpest. In: Nachrichtenblatt fiir Naturschutz und Landschaftspflege, Nr. 4,
1955, S. 14—15.

31 Vgl. das stumme Farbfilmfragment , Olpest" auf der DVD BERNHARD UND MICHAEL GRZIMEK.
Z00- UND ExPEDITIONSFILME (Berlin: absolut MEDIEN 2009).

3 Deutsche Umwelt-Aktion e. V.: Historie. http://www.umwelt-aktion.de/pages/50-jahre-dua/
historie-2.php (2.3.2017).
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staatshiirgerlichen Erziehung, etwa bei der Bundeswehr und in Polizeischulen.
Offenbar war jedoch ein ausldndischer Film im Einsatz, da die Aktion ,keinen
geeigneten deutschen Naturschutz-Film” fand und keine Schulfilme vorfithren
wollte.® Da sie zumeist in kleineren Orten ohne Kino aktiv war, organisierte sie
die Filmvorfiihrungen mit Hilfe von Wanderkinos. Erst 1961 war ein eigener Na-
turschutz-Film in Planung.*

Der vom Land- und Hauswirtschaftlichen Auswertungs- und Informations-
dienst (AID) als Filmstelle des Landwirtschaftsministeriums vertriebene Kurzfilm
DER WALD BRAUCHT JUNGE FREUNDE (1956) lief in Informationsveranstaltungen
fiir Jugendliche auf dem Lande. Er entstand im Auftrag des Bundesministeriums
fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten unter Mitarbeit u.a. der Schutzge-
meinschaft Deutscher Wald und der Nordrhein-Westfalischen Vogelschutzwarte.
In einer Spielhandlung zeigte er die Bekehrung zweier Rabauken, die mutwillig
einen Ameisenhaufen zerstéren und leichtsinnig einen Waldbrand verursachen,
zu mustergiiltigen Naturschiitzern. Eingestreut sind belehrende Ausfiihrungen
zum Bau von Nistkdsten, dem Aufstellen von Futterstellen fiir die Waldtiere und
der Bepflanzung des Dorfes mit neuen Baumen und Hecken. Ein weiterer AID-
Film, GEPFLEGTE LANDSCHAFT, GESUNDE LANDSCHAFT von 1960, stellte zuerst die
negativen Folgen der Ausraumung der bauerlichen Kulturlandschaft vor und er-
lduterte dann den Landschaftspflegeplan: ,Sinn und Zweck der Bepflanzung von
Wasserldufen, VerkehrsstraRen und Feldrainen werden im Trick und an prakti-
schen Beispielen ebenso erkldrt wie die Schutzwirkung von Einzelbdumen in der
Landschaft, von Baumgruppen auf der Weide und nicht zuletzt am Hof."**

Auch das Institut fiir Film und Bild in Wissenschaft und Unterricht bot im Rah-
men des Fachs Biologie Medien zum Themenkomplex ,Lebensrdume, Vegetations-
bilder, Natur- und Landschaftsschutz” an.*¢ Bei diesen Filmen im 16mm-Format
handelte es sich vor allem um Landschaftsfilme und beobachtende Naturkunde-
filme.?” Ulrich K.T.Schulz erkldrt mit Hilfe von Mikroaufnahmen das Leben der
Moosk (1951), Eugen Schuhmacher verfolgt das LEBEN IM GETREIDEFELD (1952),

# Bernhard Seifert: Woher kommt, wohin geht das Geld? In: Natur und Landschaft, H. 2,
1961, S.20-21.

3 Vgl. Karl Appel: Die deutsche Naturschutz-Aktion. In: Natur und Landschaft, H. 2, 1961,
S. 18-19.

¥ Land- und Hauswirtschaftlicher Auswertungs- und Informationsdienst (AID): Filmverzeich-
nis. Bad Godesberg, o.]. (Loseblattsammlung, Film Nr. 272).

% Institut fur Film und Bild in Wissenschaft und Unterricht (Hg): Filme Bildreihen Tontrciger
fur Schulen, fur die Jugendbildungsarbeit, fir die Erwachsenenbildung 1967/68. Minchen 1968,
S.55-56. Vgl. Anton Micheler: Naturschutz als Erlebnis und Erfahrung im Dienste des bilden-
den Unterrichts. In: Film Bild Ton, Nr. 3, Juni 1953, S. 81-92 und die Zusammenstellung von
Hans Nitzschke: Bild und Film im Naturschutz. Ebd, S. 92-95.

¥ Vgl. Caroline Amann: Naturkundefilm. In: Lexikon der Filmbegriffe. http:/filmlexikon.uni-kiel.
de (2.3.2017).
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Die FWU-Bildreihe R 209 ,Bodenzerstérung — Grundwasserschwund® von 1954
zeigt intakte Landschaften und Umweltschdden und enthdlt auch ein Aktionsbild
Uber das Anlegen eines Schulwaldes. (Alle Fotos der Bilderreihe und aus den Film-
kopien: Marian Stefanowski)

und Heinz Sielmann stellt QUICK, DAS EICHHORNCHEN (1952) vor. Nur wenige Ti-
tel sprechen auch Umweltprobleme an. Der stumme Schulfilm ENTSTEHUNG EINER
SEEDUNENLANDSCHAFT dokumentiert 1952 u.a. die Zerstérung der Diinenvege-
tation durch Mensch und Wind.*® Der Lehrfilm INSELSCHUTZ AN OSTFRIESLANDS
KisTE (1953) beschiftigt sich mit dem Seebau auf Norderney.** Noch aus Bestdn-
den der Reichsanstalt fiir Film und Bild in Wissenschaft und Unterricht stammt

* Vgl. FWU (Hg): Filme Bildreihen Tontrdger fiir Schulen, S. 139.

¥ Vgl. Deutsches Institut fir Filmkunde (Hg.): Katalog der deutschen Kultur- und Dokumentar-
filme 1953. Wiesbaden 1954, S. 13.

88 Filmblatt 61/62-2017



der stumme Film SCHUTZT UNSERE SINGVOGEL! von 1941. Zu diesem Thema gehort
auch der 45miniitige Kurzspielfilm JUGEND MIT HERZ (1958), der die ,filmische
Nachgestaltung tatsachlicher Vorgange” einer Jugendgruppe fiir den Vogelschutz
unternimmt.“

Lediglich die 1953 entstandene FWU-Bildreihe ,Bodenzerstérung - Grundwas-
serschwund” thematisierte in 22 Diapositiven explizit 6kologische Probleme wie
Entwaldung, Erosion, Kahlschlag, Sandstiirme, gerodete Hecken und Bachregu-
lierungen.*! Die Begleitpublikation schldgt apokalyptische Tone an: Bodenzer-
storung und Grundwasserschwund seien die ,grofSten Gefahren, die dem Leben
unseres Volkes drohen”. Wenn dem unverantwortlichen Raubbau an Boden und
Wasser nicht Einhalt geboten werde, vernichte er ,die Existenzgrundlage unseres
Volkes in volkswirtschaftlicher und kultureller Hinsicht.”? Neben der Darstellung
von Umweltschdden enthielt diese Serie auch Bilder noch intakter Landschaf-
ten sowie ein Aktionsbild, das Kinder bei der Pflanzung eines Schulwaldes zeigt.
Auch die von der Bundesanstalt fiir Naturschutz und Landschaftspflege heraus-
gegebene Zeitschrift Natur und Landschaft stellte 1954 diese Bildreihe vor.*? Eini-
ge der Abbildungen waren bereits zuvor in dieser fiir den Naturschutz wichtigsten
Zeitschrift erschienen.

Naturschutzfilme im Kino. Neben den auRerhalb des kommerziellen Filmwe-
sens eingesetzten Titeln entstanden in der Nachkriegszeit auch zahlreiche doku-
mentarische 35mm-Kinofilme, die fiir einen aktiven Umweltschutz warben. Man-
che davon wurden auch nichtgewerblich im 16mm-Schmalfilmformat verbreitet.
Wahrend einige Naturschiitzer auf den Kulturfilm im Beiprogramm setzten, um
Zuschauer jenseits der kleinen Gruppe der Naturschiitzer zu erreichen,* argu-
mentierten andere, nur der lange Dokumentarfilm sei geeignet, fiir den Natur-
schutz zu werben, da er mehr Themen ausfiihrlich ansprechen konne.*

Lisst man abendfiillende Tierdokumentationen wie UNTERNEHMEN XARIFA
(1954), ZAUBER DER NATUR (1956) und KAMERAD PFERD (1956) auler Acht, spra-
chen in den 1950er Jahren vier Langfilme unterschiedlich stark den Naturschutz
an. Den Anfang machten 1950 LIED DER WILDBAHN von Heinz Sielmann und 1952
NATUR IN GEFAHR! von Eugen Schuhmacher. Mit KEIN PLATZ FR WILDE TIERE (1956)

0 Filme fdr die Gruppenarbeit, H. Il. (1963), unpag.
' FWU (Hg): Filme Bildreihen Tontrdger fiir Schulen, S. 184.

2 Institut fur Film und Bild in Wissenschaft und Unterricht (Hg.): Bodenzerstérung — Grund-
wasserschwund. (= Begleitpublikation zur Reihe R 209). Miinchen 1954, S. 2f.

# Vgl. Bodenzerstérung — Grundwasserschwund. In: Natur und Landschaft, Nr. |, 1954,
S. 10-11.

** Vgl. Hans Kumerloeve: Kulturfilme als Helfer des Naturschutzes. In: Natur und Landschaft,
Nr. I, 1953, S. 6-7.

* Vgl Kulturfilm NATUR IN GEFAHR. In: Nachrichtenblatt fir Naturschutz und Landschaftspflege,
Nr. 3, 1954, S. 10—I1.
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und dem Oscar-pramierten SERENGETI DARF NICHT STERBEN (1959) setzten sich
Bernhard und Michael Grzimek fiir die Errichtung von Tierreservaten in Afrika ein.

Auch rund ein Dutzend Beiprogrammfilme beschaftigte sich in den 1950er Jah-
ren mit Fragen des Naturschutzes. 1955 unterstiitzte die Vereinigung Deutscher
Gewdsserschutz e.V. mit BEDROHTER LEBENSQUELL und WASSER — LANDSCHAEFT —
LEBEN zwei Filme zum Thema Gewdsserschutz. Im gleichen Jahr thematisierte
GESUNDE LANDSCHAFT — UNSER SCHICKSAL die gravierenden Landschaftsverdan-
derungen durch StraRenbau, Flugplitze, Kandle, Braunkohleabbau und Strom-
versorgung: ,Gleichzeitig werden auf die GegenmaRnahmen, wie Wasserspeiche-
rung, Rekultivierung, Windschutz usw. Hinweise gezeigt, die dazu beitragen, der
Landschaft wieder ein harmonisches Gefiige zu geben.”4¢

Im Saarland finanzierte die Landesstelle fiir Naturschutz 1955 den Film GIFT IM
WASSER; am Drehbuch waren das Wasserwirtschaftsamt, das Staatliche Institut
fiir Hygiene und Infektionskrankheiten und die Naturschutzstelle beteiligt. Der
in den saarlandischen Kinos eingesetzte Film informierte dariiber, ,welche Ge-
fahren bestehen, wenn durch nicht geniigende Abwasserreinigung unsere Fliis-
se und Vorfluter so belastet werden, daR diese Flie3gewdsser zu toten Rinnsalen
und zu Brutstdtten von Krankheiten werden.”+

Mit SCHATZKAMMER DER NATUR {iber den Naturschutzpark Liineburger Heide
warb Eugen Schuhmacher 1956 fiir den Nationalparkgedanken.” Von diesem
Farbfilm gab es zudem eine zweite Fassung, die der Unternehmer Alfred Toepfer
vor Entscheidungstrdgern zeigte, um die Schaffung weiterer Naturparks in der
Bundesrepublik zu propagieren.*

In ZEUGEN DER VORZEIT (1957) stellte Caspar van den Berg Wildpferde in einem
Naturschutzgebiet Westfalens vor.*® Der Farbfilm STROM AUS DEM SCHWARZWALD
(1957) zeigte, wie bei der Anlage von Wasserkraftwerken im Schwarzwald neue
Landschafts-Schutzgebiete ausgewiesen werden.** Starker belehrenden Charak-
ter hatten LIEBE UND ACHTE DAS TIER (1957), WILD IN WINTERSNOT (1958) und
KN1GGE 1M WALDE (1959).

* Rationalisierungs-Gemeinschaft ,,Bauwesen" im Rationalisierungs-Kuratorium der Deut-
schen Wirtschaft (RKW) (Hg): Arbeitskatalog Nr. | zur Baufilmdokumentation 1960. Frank-
furta.M. 1960, Film Nr. E 5.

" Walter Kremp: Aus der Naturschutzarbeit an der Saar von 1949 bis 1956. In: Nachrichten-
blatt fiir Naturschutz und Landschaftspflege, Nr. |, 1957, S. 1-3, hier S. 3.

* Vgl. Verein Naturschutzpark. In: Nachrichtenblatt fir Naturschutz und Landschaftspflege,
Nr. I, 1956,S. 4.

* Vgl. Jens Ivo Engels: Naturpolitik in der Bundesrepublik. Ideenwelt und politische Verhaltensstile
in Naturschutz und Umweltbewegung 1950—1980. Paderborn u.a. 2006, S. 229.

0 Vgl. Deutsches Institut fur Filmkunde (Hg.): Katalog der Kultur- und Dokumentarfilme aus der
Bundesrepublik Deutschland 1954—1959. Wiesbaden 1960, S. 108.

' Vgl. ebd,, S. 204.

90 Filmblatt 61/62-2017



Im Auftrag des nordrhein-westfdlischen Ministeriums fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten drehte Werner Liitje 1957 den Informationsfilm FiscH unD WAs-
SER {iber ,das wichtige Thema der Gesunderhaltung unserer Gewdsser und ihres
Schutzes vor Verschmutzung und Vergiftung.” Er stellte den Lebensraum der hei-
mischen Wildfische vor, dokumentierte zudem ,sehr eindrucksvoll” ein Fischster-
ben durch Industrieabwdsser.® Auch in LEBENDIGES WASSER (1958) warnte Liitje
it iiberzeugenden Bildern und Kommentaren vor der Verschmutzung unserer Ge-
wasser durch die Industrie” und erinnerte daran, ,dass das, was todlich fiir die Fi-
sche ist, auch nicht gesund fiir den Menschen sein kann.”** Bernhard und Michael
Grzimek prangerten mit SCHWALBEN AM SPIESS (1958) die Jagd auf Zugvdgel in Ita-
lien, die Stierkdmpfe in Spanien, das Angeln mit lebenden Kédern in Deutschland
sowie die Olpest auf den Weltmeeren an, an der zehntausende Seevdgel starben.5
Da die Filmbewertungsstelle dem aufriittelnden Film ein Pradikat verweigerte, ge-
langte er nie in die Kinos und ,verschwand im Archiv des Tierschutzvereins.”*®

1960 zeigte Horst von Otto in STADT OHNE SCHORNSTEINE — STADT DER ZUKUNET
Ursachen und Auswirkungen der Luftverschmutzung ebenso wie Methoden zur
Luftverbesserung in Grof3stadten. Vier Jahre spater zeichnete Richard Riedel im
Farbfilm INSPEKTOR RINGELMANN GREIFT EIN ein dramatisches Bild der Umweltver-
schmutzung im Ruhrgebiet. Im Auftrag der Landes-Presse- und Informationsstel-
le Nordrhein-Westfalen gedreht, stellt er vor allem die von der Landesregierung
auf den Weg gebrachten MaRnahmen zur Verbesserung der katastrophalen Luft-
qualitdt vor. Die eindringlichen Aufnahmen eines heute kaum noch vorstellbaren
Smogs zusammen mit einem sachlichen Kommentar markieren gleichwohl eine
neue Etappe in der visuellen Darstellung von Umweltproblemen.*

Dann kam die Maschine ... Der programmfiillende Film NATUR IN GEFAHR! von
Eugen Schuhmacher wurde am 26. Oktober 1952 mit einer feierlichen Urauffiih-
rung in den Sendlinger Tor-Lichtspielen in Miinchen gestartet, anschlieRend vor
allem in sonntdglichen Vormittagsveranstaltungen, den so genannten Matinéen,
eingesetzt. Als ,ideales Matinée-Programm, zu dessen gutem Besuch sicher iiber-

52 |and- und Hauswirtschaftlicher Auswertungs- und Informationsdienst (AID): Filmverzeich-
nis (Loseblattsammlung, Film Nr. 259).

% Georg Herzberg: LEBENDIGES WASSER. In: Film-Echo, Nr. 54, 8.7.1959, S. 839.

> DVD Bernhard und Michael Grzimek. Zoo- UND ExPeDITIONSFILME (Berlin: absolut MEDIEN
2009).

* Wie unsere Kathedralen. In: Der Spiegel, Nr. 39, 23.9.1959.

% Vgl. Deutscher Verband fiir Wohnungswesen, Stadtebau und Raumordnung (Hg.): Film-
katalog 1964. KéIn-Mulheim 1964, S. 110.

" Dank an Paul Hoffmann (Kinemathek im Ruhrgebiet, FilmArchiv fir die Region). Der Titel
spielt auf die Ringelmann-Skala an, die mit Hilfe von Grauwerten die Opazitdt von Rauch
misst.
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all die Naturschutz-, Alpen- und Wandervereine beitragen werden“8, empfahl ihn
auch das Branchenorgan Film-Echo. Ob er in den Kinos im Sinne des Naturschutzes
wirken konnte, wurde allerdings von Seiten der Naturschiitzer bezweifelt: ,Selbst
wenn er sich hier und da als Propagandafilm fiir einige Zeit zu behaupten vermag,
laRt die Frage, aus welchen Kreisen er vornehmlich besucht wird, nur eine Antwort
zu: von Natur-, Heimat- und Wanderfreunden, von Mannern der ,griinen Farbe’
usw., also von solchen, die an sich bereits fiir Naturschutz aufgeschlossen sind.”*®

Uber Schulvorstellungen erreichte NATUR IN GEFAHR! jedoch noch ein ganz an-
deres Publikum. Allein in Bayern sahen ihn bis Anfang 1954 etwa 220.000 Perso-
nen, darunter ungefdahr 150.000 Jugendliche in besonderen Schulvorfithrungen;
die Nachfrage halte unvermindert an, hief3 es 1954.%° Im Rahmen einer Werbeak-
tion fiir den Naturschutz wurde er 1956/57 auch vor eineinhalb Millionen Schul-
kindern in Nordrhein-Westfalen gezeigt.® Es gab zudem Sondervorstellungen nur
fiir Lehrer, oder er lief, zusammen mit Vortragen von Natur-, Tier und Heimat-
schiitzern, bei Veranstaltungen fiir den Naturschutz.

Im Untertitel ,,Ein Mahnruf zur Erhaltung der Landschaft, zum Schutz von Tier
und Pflanze” geriert sich NATUR IN GEFAHR! als Aufruf und Appell, verstarkt noch
durch eine alarmistische Lektiireanweisung, die als einleitender Rolltitel die Zu-
schauer entsprechend einstimmt: ,In erschreckendem Maf ist die Natur zum Ge-
genstand der Ausbeutung durch den Menschen geworden. Besonders im Laufe
der letzten Jahrzehnte haben Technik und Wirtschaft mit einseitigen Eingriffen
das Gesicht der Landschaft und ihr inneres Gefiige verandert, da und dort so-
gar zerstort. Viele Naturschonheiten wurden vernichtet, manches Tier, manche
Pflanze ausgerottet. Kein Krieg, keine Umwédlzung und keine Naturkatastrophe
haben je zuvor soviel Unheil iiber die Natur gebracht. Der Mensch ist auf dem
besten Weg, die Natur und damit sich selbst zu vernichten. Dieser Film, der aus-
schlieRlich in der Natur entstanden ist, will die drohende Gefahr dem Menschen
unserer Zeit vor Augen fiihren. Er will die grof3e Bedeutung des Schutzes der Na-
tur aufzeigen und dazu beitragen, die haufig verloren gegangene Ehrfurcht vor
der Schopfung wieder zu erwerben.”

NATUR IN GEFAHR! geht von einer Urschopfung aus, bei der noch die ,ewigen
Gesetze der Natur” herrschen. Zu pastoraler Musik fangt Eugen Schuhmachers
Kamera stimmungsvolle Bilder von Heide, Moor und Wald ein sowie anschauliche
Tieraufnahmen von Elch, Wisent, Luchs, Bér, Biber und einer reichen Vogelwelt.
Die wenigen Menschen, so der Sprecher, waren noch selbst Teil der Natur und
griffen nicht in ihre ,organisch gewachsenen Zusammenhénge” ein. Auch als der

% witg [Walter Talmon-Gros]: NATUR IN GEFAHR. In: Film-Echo, NIr. 2, 10.1.1953, S. 40.
% Kumerloeve: Kulturfilme als Helfer des Naturschutzes.

0 Kulturfilm NATUR IN GEFAHR. In: Nachrichtenblatt fir Naturschutz und Landschaftspflege,
Nr. 3, 1954, S. 10f.

' Vgl. W. Lorch: Westfalischer Naturschutztag 1957 in Meschede. In: Nachrichtenblatt fiir
Naturschutz und Landschaftspflege, Nr. 7, 1957, S. 26f, hier S. 27.
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Schockmontage: Die Maschine zerstort die Natur (NATUR IN GEFAHR!, 1952)
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Mensch begann, sich die Kréfte der Natur dienstbar zu machen und Ackerbau be-
trieb, herrschte die an Tieren und Pflanzen reiche Natur weiterhin {iber ihn. Der
naturverbundene Mensch schuf so ,unbewusst eine Landschaft voller Schonheit
und innerer Harmonie, eine Heimat im besten Sinne des Wortes.” Auf diesem Bo-
den entstanden Volkslieder und Marchen; er bildete auch die ,Grundlage fiir sein
seelisches Wohlbefinden und fiir eine bodenstdndige Kultur.” Damals lebte der
Mensch noch in guter Nachbarschaft mit den Geschdpfen; er achtete sie und lieR
ihnen ihren Lebensraum: ,Er stand glaubig und voller Ehrfurcht vor dem Wesen
der Natur.”

Auf die Schilderung der urspriinglichen Schonheit der Natur folgen Beispiele
ihrer Zerstérung im Zeitalter der Industrialisierung sowie erfolgreicher Natur-
schutzmalnahmen. Mit dieser Argumentationskette folgt NATUR IN GEFAHR!
der Anordnung der drei Bildtypen Schonheits-, Schadens- und Aktionsbild, die
Anna-Katharina Wobse als typisch fiir die PR-Arbeit der Umweltbewegung her-
ausgearbeitet hat.%?

,Dann kam die Maschine und mit ihr das Zeitalter der Technik!” Ein Brachvogel
fliegt auf, denn ein Traktor fahrt durchs Feld. Bedrohlich ndhert er sich der Kame-
ra, hart setzt nun zum ersten Mal auch ein 0-Ton ein - hartes Maschinengerdusch
durchbricht die musikalische Idylle. In dem Glauben, die Natur ,nach seinem Willen
lenken zu kénnen”, erschiittere der Mensch ihr Gefiige. Die Liste seiner negativen
Eingriffe ist lang: Moore werden ausgetorft und vernichtet, Bache in kiinstliche
Betten gezwdngt, ihr Uferbewuchs vernichtet und Seen abgesenkt. Stromleitungen
entstellen das Landschaftsbild, Gebirgsschluchten werden unnétig zerstort, Fliisse
begradigt, Seitenarme zugeschiittet. Dramatisches Fazit: ,Die Erde blutet aus!”

In verseuchten Gewdsser sterben die Fische, artenreiche Mischwalder ver-
schwinden, Hecken und Gebiische werden gedankenlos in der ,gefdhrlichen
Sucht” nach immer groRerer Landgewinnung niedergebrannt, einzeln stehen-
de Flurbdume ,sinnlos beseitigt”. In der so bereinigten Landschaft erheben sich
stattdessen Stahlmasten und Stangen aller Art: ,So sieht die Landschaft der Zu-
kunft aus. Sie kann keine Heimat mehr sein, in ihr entsteht kein Volkslied mehr.
In ihr muss alles Brauchtum erldschen.” Uber kahle Landschaften fegen Stiirme,
Regen transportiert Muttererde ins Meer, Hochwasser iiberschwemmt besiedeltes
Land. So rdcht sich die Natur, ,wenn ihre Ordnung aus den Fugen gerdt.” Die Mu-
sik ist ldngst verstummt: Im 0-Ton donnern Sprengungen, harte Axtschlige fallen
Biume, Maschinen ldrmen, Ketten rattern, Bagger schreien schrill, dumpf surren
Turbinen. Auch das Filmplakat greift auf diese Motivik zuriick: Eine {iberdimen-
sionale Baggerschaufel greift wie ein gieriges Monster in eine intakte Naturland-
schaft mit Felder, Mischwald, Pflanzen und Seen. Zwei Grauganse fliehen vor dem
technischen Ungetiim.

NATUR IN GEFAHR! sieht die bedrohlichen Eingriffe des Menschen in die Na-
tur aber weniger als eine unabdnderliche Folge der Zivilisation, sondern eher

62 \Wobse: Zur visuellen Geschichte, S. 223 und S. 228.
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als Resultat ,einer Wirt-
schaftsweise, die die na-
turgesetzlichen  Zusam-
menhdnge nicht kennt
oder aber nicht beachtet.
Meist ist der Gewinn obers-
tes Gesetz.” Allerdings wird
diese  Kapitalismuskritik
nicht weiter verfolgt. Nun
setzt die Musik wieder ein:
getragene Motive in Moll,
denn es gilt, Verluste zu
beklagen. Die Ehrfurcht
vor der Natur sei verloren
gegangen, der Verfall der
Landschaft schreite vor-
an und den Menschen sei
das Gefiihl fiir die Natur
abhandengekommen: ,Ge-
dankenlosigkeit, Gleich-
giiltigkeit und mangelnde
Riicksichtnahme breiten
sich immer weiter aus.” In
einer Spielszene schnei-
den Erwachsene samtliche
Zweige einer blithenden
Weide ab, Kinder werfen
die eben gepfliickten Blu-
men achtlos auf eine viel-
befahrene StraRe. Auch
in der Freizeit siindigt der
moderne Mensch durch
zugeparkte Badestrande,
wildes Grillen und achtlos
angelegte Feuerstellen.

In der Konsequenz fithre
die vollendete Naturver-
nichtung zum Ende des
menschlichen Daseins. Das
Endzeitszenario von Na-
TUR IN GEFAHR! hat seinen
Hohepunkt erreicht. Ret-
tung naht, denn auch der
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Gerade erst gepfliickte Blumen werden gedankenlos weggeworfen (NATUR IN
GEeraHR!, 1952)

Gedanke des Naturschutzes wéchst; die Musik wechselt nach Dur. Im dritten Teil
des Films zeigt Schuhmacher vor allem erfolgreiche NaturschutzmafRnahmen, von
denen einige aber nur verschonernden Charakter haben. Neue Kraftwerke versu-
chen den Ausgleich zwischen Natur und Technik, Flussufer werden neu bepflanzt,
Viadukte formschon gestaltet, Autobahnen ,mit hochstem Einfiihlungsvermdgen
durch die Landschaft gefiihrt.” Stauseen bieten der vertriebenen Vogelwelt eine
neue Heimat. Gegen Verddung und Versteppung der Feldfluren pflanzen Bauern
neue Baume und Windschutzhecken. Auch der ,deutsche Wald” wird als boden-
stammiger Mischwald wieder aufgebaut: ,So setzt sich der Naturschutz in seiner
modernsten Form fiir die Pflege der gesamten Landschaft ein. Er kampft unermiid-
lich um die Bewahrung ihrer dauernden Fruchtbarkeit und fiir die Erhaltung des
vertrauten Bildes der Heimat.”

Im Folgenden stellt NATUR IN GEFAHR! weitere NaturschutzmafRnahmen vor, wie
die Errichtung von Naturschutzgebieten und die Sicherung der letzten Auwalder,
Heideflichen, Moore und bedeutsame Bildungen der Erdgeschichte. Ausfiihrlich
zeigt Schuhmacher nun, vorwiegend in Nahaufnahmen, Pflanzen und Tiere wie
Fieberklee, Wollgrdser, Sonnentau, Sumpfgladiolen, Zwergbirken und Enzian,
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Nur selten zeigt NATUR IN GEFAHR! (1952) emotional beriihrende Einstellung wie
diese Aufnahmen von einem Fischsterben.

Kolkrabe und Uhu, Smaragdeidechse und Hirschkafer. Wie in dem Ufa-Kultur-
film DER HIRSCHKAFER von 1921 wird auch hier bei den Aufnahmen des Tiers
das ,Recht des Stdrkeren” angefiihrt. Geschiitzt werden auch einzeln stehende
Baumriesen ,als Mahnmale, die von Sagen umwittert sind, in deren Schatten Ge-
schlechter kamen und gingen.”

Nicht zuletzt muss auch die Bergwelt ,vor dem Ansturm einer gedankenlosen
Masse” geschiitzt werden. Kritisiert wird die {ibergroRe Zahl an Bergbahnen, die
den Menschen zu einer oberflachlichen Spazierfahrt statt zu einem miihsam er-
rungenen Erlebnis verfiihrten. Eine weitere Spielszene zeigt, wie die Bergwacht
einen Touristen auf der Suche nach dem naturgeschiitzten Enzian verscheucht.
Jdger wachen iiber die letzten Steinbdcke und Adler. SchlieRlich formuliert
NATUR IN GEFAHR! seinen zentralen Lehrsatz: Die Natur ,zu erhalten und mit ihr
die Gesundheit und Schonheit unserer gesamten Heimat muss Sache des ganzen
Volkes sein. Denn: Die Natur ist in Gefahr: Wer sie zerstort, zerstort sich selbst!”
Um diese Mahnung zu unterstreichen, wiederholt Schuhmacher an dieser Stelle
die bereits gezeigten Aufnahmen einer Sprengung am Berg. Zusammen mit dem
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von Schlagzeug verstdrkten Sprenggerdusch wirkt diese letzte Einstellung in Bild
und Ton als Weckruf und Aufforderung, der Naturzerstdrung Einhalt zu gebieten.

NATUR IN GEFAHR! prasentiert sich als filmisches Manifest eines noch stark dem
Heimatschutz verpflichteten Naturschutzes. Verantwortlich hierfiir war Prof. Dr.
Otto Kraus (1905-1984), der Landesbeauftrage fiir Naturschutz in Bayern, der den
Film nicht zuletzt {iber den Kommentar maRgeblich mitgestaltete.5® Auch bei der
im gleichen Tenor verfassten, schon erwahnten Begleitpublikation zur FWU-Diase-
rie ,Bodenzerstérung - Grundwasserschwund” von 1952 hatte Kraus beratend mit-
gewirkt und wohl auch deren ebenso alarmistischen Ton beeinflusst. Fiir ihn war
Naturschutz nicht nur eine Staats-, sondern auch eine Erziehungsaufgabe, wobei
er besonders die Jugend im Blick hatte.® Nach NATUR IN GEFAHR! realisierte Kraus
offenbar in Eigenregie einige iiberwiegend stumme 16mm-Farbfilme: ,Es sind Fil-
me zum Beispiel iiber die obere Isar, die im Eigentum des Bunds Naturschutz in B.
befindliche ,Arnsberger Leite’ im Altmiihltal, iiber EIN QUELLMOOR AM ALPENRAND
[1973] und das ,Ellbacher Moos’ bei Bad T6lz; der letzte Film ist synchronisiert.”®

Als erkldardokumentarischer Film angelegt, argumentiert NATUR IN GEFAHR! vor
allem iiber den Off-Kommentar, unterstiitzt durch eine orchestrale Filmmusik,
die Text und Filmbild emotional verstdrkt. Schuhmacher sei ,nicht eigentlich auf
Kunst aus”, so Gunter Groll, vielmehr nédhere er sich der Tier- und Pflanzenwelt
einfithlend und ehrfiirchtig.®® Seine Einstellungen orientieren sich an der be-
obachtenden Natururkunde der 1910er und 1920er Jahre; romantisierende Dar-
stellungen vermeidet er ebenso wie Mikro- und Zeitrafferaufnahmen. Mit seinem
klugen, zum Teil kontrapunktischen Einsatz von Originalténen - hier Tierlaute,
dort Maschinengerdusche - betritt er allerdings Neuland. Schuhmacher will Natur
so vorstellen, wie sie jeder aufmerksame und riicksichtsvolle Beobachter sehen
konne und stiitzt damit das Anliegen des Films, das den Einzelnen auffordert,
achtsamer mit ihr umzugehen.

Mit Ausnahme von einigen kurzen Spielszenen ist NATUR IN GEFAHR! weitge-
hend menschenleer. Die Abwesenheit des Menschen sowohl als Verursacher der
angeprangerten Schaden als auch als Bewahrer und Schiitzer der Natur verbliifft.
Hier deckt sich der Film mit der iibrigen visuellen Reprasentation der Natur durch
die Naturschutzbewegung: ,Sie war tendenziell menschenleer.”’” Der Mensch
wird aus seiner Umwelt ausgeblendet; als Umweltsiinder werden somit weitge-
hend abstrakt die Industrialisierung, eine auf Profitmaximierung ausgerichtete
Wirtschaftsordnung und der moderne Lebensstil benannt.

¢ Vgl. Otto Kraus: Uber den bayerischen Naturschutz. Eine Riickschau. Miinchen o.). [1979].

#* Vgl. Otto Kraus: Vom Naturschutz unserer Zeit. In: Naturschutz und Landschaftspflege,
Nr. 1/2, Januar/Februar 1951, S. 3—4.

¢ Kraus: Uber den bayerischen Naturschutz, S. 60.

 Gunter Groll: Ein Kulturfilm klagt an. NATUR IN GEFAHR. In: Ders.: Magie des Films. Minchen
1953, S. 163f.

o Wobse: Zur visuellen Geschichte, S. 223.
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Als Akteure im Sinne des Naturschutzes treten nur Schulkinder, die den Bauern
beim Anpflanzen von Hecken helfen, Mitglieder der Bergwacht sowie ein Jdger in
Erscheinung - diese Zuriickhaltung in der aktiven Darstellung von Naturschutz-
aktionen mag auch damit zusammenhéngen, dass NATUR IN GEFAHR! eine staatli-
che Auftragsproduktion war und die handelnden Personen der behordlichen Na-
turschutzmalRnahmen sich nicht als Identifikationsfiguren im Sinne von vor Ort
aktivwerdenden Personen verstanden. Auch unter den zahlreichen Abbildungen,
die in den ersten fiinf Nachkriegsjahrgédngen von Natur und Landschaft (1951 bis
1952 noch als Natur und Landschaftspflege) erschienen, finden sich gerade mal
vier Aktionsfotos. Dreimal sind Kinder involviert: Sie sammeln den Miill der Aus-
fliigler ein®, bauen Nistkdsten und setzen junge Baume.* Ein Foto zeigt Erwach-
sene, die an einem Seeufer Schilfrohr pflanzen.”

NATUR IN GEFAHR! verzichtet zudem auf Empathie auslosende Bilder. Die gezeig-
ten Naturschdden losen zwar Bestiirzung aus, sind aber kaum geeignet, ein star-
kes Mitfiihlen hervorzurufen, wie es etwa die Aufnahmen Glverschmierter See-
vogel Mitte der 1960er Jahre vermochten. Erste Fotos der Olpest auf Sylt, die die
Verschmutzungen des Strands und eine flugunfahige Lumme mit verdltem Feder-
kleid zeigen, erschienen erst ein Jahr nach Fertigstellung des Films.”* Zwar zeigt
Schuhmacher an einer Stelle auf dem Wasser treibende tote Fische, ein emotional
aufgeladenes Bild. Diese zudem nur kurze Einstellung wird rasch durch einge-
blendete Zeitungsmeldungen {iiber Fischsterben abgeldst, die wieder allein die
Ratio adressieren.

Unverstand und falsche Nutzgier. Die Vereinigung Deutscher Gewdsser-
schutz e. V. in Frankfurt a. M. interessierte sich friih fiir die Aufklarungsarbeit
mittels Film.”? Im Juni 1952 zeigte sie bei einer Gewdsserschutz-Tagung in
Karlsruhe in deutscher Erstauffiihrung den Schweizer Umweltfilm WASSER IN
GEFAHR, der mit starken Bildern von Wasserverschmutzungen an jeden Einzel-
nen appellierte, das Wasser sauber zu halten.” 1955 gab die Vereinigung dann

8 Vgl. Naturschutz und Landschaftspflege, Nr. 7/8, Juli/August 1951, Abb. S. 88.
¥ Vgl. Natur und Landschaft, Nr. 5, 1953, Abb. S. U3 und U4.
% Vgl. Natur und Landschaft, Nr. 5, 1955, Abb. S. 75.

7' Vgl. Knud Ahlborn: Feststellungen zur ,Olpest". In: Natur und Landschaft, Nr. 7, 1953,
S. 106-107.

2 Ziel des 1951 gegrindeten Vereins ist die , Erhaltung und Sicherung der Gewasser und
des Wassers nach Gute und Menge als Existenzgrundlagen des Lebens und einer gesunden
Umwelt". Dafiir setze man sich vor allem mittels Offentlichkeitsarbeit ein. http:/www.vdg-
online.de/satzunghtml (2.3.2017).

7 Vgl. Griindung eines deutschen Gewdsserschutzes am 16. Februar 1951 in Essen. In: Um-
schaudienst des Forschungsausschusses ,,Landschaftspflege und Landschaftsgestaltung" der Aka-
demie flir Raumforschung und Landesplanung, H. 4, 1954, S. 22-23. Ein Ausschnitt unter: www.
youtube.com/watch?’v=wHomygOjOhk (2.3.2017).
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Schadensbilder aus WASSER — LANDSCHAFT — LeBeN (1955)

mit WASSER — LANDSCHAFT — LEBEN und BEDROHTER LEBENSQUELL selbst zwei
Kurzfilme zum Thema Wasserschutz in Auftrag. Beide Titel wurden sowohl auf
35mm im Kinovorprogramm als auch auf 16mm fiir den nichtgewerblichen Ein-
satz vertrieben.

WASSER — LANDSCHAFT - LEBEN (1955) von Erni und Gero Priemel argumentiert
ebenso wie NATUR IN GEFAHR! mit der Annahme eines paradiesischen Urzustan-
des, ,unverbildete, urwiichsige Natur”, die sich unberiihrt von Eingriffen durch
den Menschen im Gleichgewicht befande. Wasser sei das ,Blut der Landschaft”.
Ohne Vorbedacht und Uberlegung erfolgte Eingriffe des Menschen fiihrten
dazu, dass die Landschaft ,ausblutet”: Fliisse wiirden in steinerne Korsetts ge-
zwungen, beim Anlegen von Kandlen die alten Flussbette trockengelegt, Bache
unnotig begradigt.
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Von zerstorten Waldern zurlick zu einem gesunden Mischwald (VWAassER — LAND-
SCHAFT — LegeN, 1955)

Der Film beldsst es aber nicht bei diesen Negativbeispielen, sondern stellt
schwerpunktmdlRig gelungene Beispiele von umweltvertraglich ausgestalte-
ten Eingriffen in die Natur vor. Um Grundwasserschwund zu vermeiden, sollten
diese nur ,wohlbedacht” und mit Verstandnis fiir die ,grof3en biologischen Zu-
sammenhdnge” erfolgen. Das Wasser sollte so lange wie moglich im Land gehal-
ten werden; hierfiir miissten Flusswindungen bewahrt, die Ufer mit Buschwerk
und Bdumen bepflanzt, Flachwasserzonen angelegt und Flussnebenarme bei-
behalten werden. Staustufen und Talsperren werden als kiinstliche Wasserspei-
cher begriif3t, denn sie helfen mit, den Wasserhaushalt zu requlieren: Hier sei
die Technik nicht zum Feind der Natur geworden. Die selten gewordenen Moo-
re seien ebenso zu erhalten wie Tiimpel, Teiche und Seen. Vor allem der Wald
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miisse gegen Unverstand und ,falsche Nutzgier” geschiitzt werden. Auffors-
tung behebe die durch Krieg, Brande und Abholzung verursachten Waldscha-
den und wirke der Verkarstung des Bodens entgegen. Neuangelegte Hecken
als Wind- und Bodenschutz nutzten daher auch der Landwirtschaft. Auch Was-
SER — LANDSCHAFT - LEBEN argumentiert somit entlang den Bildtypen Schon-
heits-, Schaden- und Aktionsbild.

WASSER — LANDSCHAFT - LEBEN hebt die Pflege und Erhaltung einer ,gesunden
Landschaft” als wichtigste Aufgabe der Wasserwirtschaft hervor: ,Zuriickzufin-
den zu den natiirlichen Ordnungen der Schopfung, Zerstortes wieder aufzu-
bauen, Krankes wieder gesund zu machen und Wunden zu heilen - darum geht
es heute. Denn hdtten wir das Wasser nicht, so hdtten wir kein Leben.” Es sei der
gebildete Mensch, der die natiirliche, unverbildete Ordnung der Natur zerstore.
Der Naturschutz sei dazu berufen, als Arzt die der Natur geschlagenen Wunden
zu heilen. Allerdings geht es dem Film nicht darum, den angenommenen ar-
kadischen Urzustand wiederherzustellen, sondern bei wasserwirtschaftlichen
BaumaRnahmen die Belange der Umwelt zu beriicksichtigen und die Eingriffe
daher so umweltvertrdglich wie mdglich zu gestalten.

Sowohl WASSER - LANDSCHAEFT - LEBEN als auch NATUR IN GEFAHR! weisen eini-
ge fiir den bundesdeutschen Dokumentarfilm der 1950er Jahre typische Merk-
male auf. Es handelt sich jeweils um Auftragsproduktionen, d. h. die Geldgeber
bestimmte auch die inhaltliche Aussage: Die Natur ist dann geschiitzt, wenn
bestimmte, in den Filmen positiv herausgestellte MaRnahmen ergriffen wer-
den. Beide sind als expositorische Dokumentarfilme angelegt und verhandeln
ihr Thema noch mit der Bildsprache und den Sprachbildern des Kulturfilms der
1930er und frithen 1940er Jahren. In der Verbindung mit einer sachlichen Be-
standsaufnahme und kritischen Bewertung von Umweltschdden entsteht je-
doch eine neue, spannungsreiche Mischung, eine dsthetische Zwitterform, die
das Janusgesicht der 1950er Jahre’* spiegelt: hier iiberkommene dsthetische
und politische Traditionen, dort rasche Modernisierung und die damit einher-
gehende neue Massenkultur. Das ecocinema der Nachkriegszeit versuchte sich
im Spagat zwischen beiden Wertesystemen.”

" Vgl. Georg Bollenbeck, Gerhard Kaiser (Hg.): Die janusképfigen 50er Jahre. Kulturelle Moder-
ne und bildungsblirgerliche Semantik lll. Wiesbaden 2000.

> Der Text entstand im Rahmen des vom Haus des Dokumentarfilms, Stuttgart, der Uni-
versitdit Hamburg und der Filmuniversitdt Babelsberg Konrad Wolf durchgefiihrten DFG-
Forschungsprojekts ,,Geschichte des dokumentarischen Films in Deutschland 1945-2005"
(Gesamtkoordination: Kay Hoffmann).
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NATUR IN GEFAHR! EIN MAHNRUF ZUR ERHALTUNG DER LANDSCHAFT, ZUM ScHUTZ VON TIER UND
PFLANZE

Bundesrepublik Deutschland 1952 / Produktion: Eugen Schuhmacher, Miinchen / Auftragge-
ber: Bayerisches Staatsministerium des Innern als Oberste Naturschutzbehorde, mit Unter-
stlitzung des Bundes fiir Vogelschutz, des Bundes fiir Naturschutz in Bayern und der Berg-
wacht / Erstverleih: Diehl-Film-Verleih, Miinchen / Weiterer Verleih: WKD Filmverleih Willy
Karp, Dusseldorf / Verleih [nichtgewerblich, [bmm und 35mm, Schweiz]: Schweizer Schul-
und Volkskino, Bern™ / Regie, Kamera: Eugen Schuhmacher / Beratung und Kommentar”:
Prof. Dr. Otto Kraus, Leiter der Bayerischen Landesstelle fiir Naturschutz / Musik: Erich
Bender / Sprecher: Ernst Fritz Flirbringer, Wolf Accra / fsk: 21.10.1952, Nr. 4980, 35mm, s/w,
1.809 m (= 66’07*), uneingeschrankt freigegeben / Urauffiihrung: 26.10.1952, Miinchen (Send-
linger Tor-Lichtspiele) / Fernseh-Erstausstrahlung: 5.9.1955, 16.30- 1745 (BR), Jugendstunde
Kopie: Deutsches Filminstitut — DIF, 35mm, s/w, 2.309 m (= 84'28").

Anmerkung: Bei der Urauffiihrung soll der Film 2.400 m lang gewesen sein.”® [954 ist von einer
um sieben Minuten gekirzten Fassung die Rede. Auch die Schweiz habe den Film ,in einer
eigenen Fassung" ibernommen.”

WVASSER — LANDSCHAFT — LEBEN

Bundesrepublik Deutschland 1955 / Produktion: Roto-Film GmbH, Hamburg / Verleih [ge-
werblich]: Schorcht-Filmgesellschaft mbH, Wiesbaden / Verleih [nichtgewerblich, 16mm]:
Vereinigung Deutscher Gewasserschutz (VDG), Frankfurt a.M. / Buch, Regie, Schnitt: Erni
Priemel, Gero Priemel, / Kamera: Peter Forster; Achim Krug / Musik: Horst Welter / Ton-
meister: Hans Ebel / Produktionsleitung: Wilhelm Siem / fsk: ILILI955, Nr. 11010, 35mm, s/w,
329 m, jugendgeeignet, jugendfordernd / Pradikat: Wertvoll / Urauffiihrung: 8. 12.1955, Bonn.
Kopie: Filmmuseum Dusseldorf, 35mm, s/w, 12’

6 Vgl. NATUR IN GEFAHR. In: Heimatschutz / Patrimoine, Zrich, Nr. 1, 1961, S. 36.
7 Vgl. Kumerloeve: Kulturfilme als Helfer des Naturschutzes (1953).

8 Vgl. Richard Scheid: NATUR IN GEFAHR. In: Naturschutz und Landschaftspflege, Nir. 9/10, Sep-
tember/Oktober 1952, S. 106.

7 Vgl. Kulturfilm NATUR IN GEFAHR. In: Nachrichtenblatt fir Naturschutz und Landschaftspflege
(1954).
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